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HOOFSTUK 11

'N_HISTORIESE PERSPEKTIEF OP DIE AARD VAN DIE
ONTWIKKELING VAN DIE MUSEUMWESE IN SUID-AFRIKA

In die eerste hoofstuk is aangetoon dat die opelugmuseum-fenomeen oor
bykans die hele wéreld versprei het en gevestig is. Ons moet egter nou
ons verbasing uitspreek dat Suid-Afrika in 1978 nog nie sy nasionale
opelugmpseum opgerig het nie. Hierdie verbasing is nog groter as ons in
aanmerking neem dat Suid-Afrika by vitstek in 'n besonder gunstige posisie
verkeer om hierdie museum-tipe te ontwikkel en te vestig. Ons hoef hier
maar net 'n paar faktore te noem waarmee Suid-Afrika die meeste ander

o/ . .
lande, veral die in Wes-Europa, voor is.

Eerstens is daar die besonder gunstige klimaat waarvoor Suid-Afrika algemeen
bekend is. Menige opelugmuseum in Europa moet eenvoudig sluit gedurende
die wintermaande, gewoonlik van November tot April. Selfs in die somer
moet ook buitengewone maatre&ls getref word om boukonstruksies en ander
voorwerpe teen oormatige klammigheid en wisselende temperature te beskerm.
Daarby bied die gunstige klimaat van Suid-Afrika besondere geleenthede
aan sy inwonders en veral aan toeriste om belang te stel in buitemuurse

aktiwiteite

In teenstelling met baie ander lande het Suid-Afrika ook relatief meer
ruimte beskikbaar vir so 'n onderneming. Enige stad in Suid-Afrika kan
byvoorbeeld soveel makliker vyftig hektaar vir 'n opelugmuseum afstaan

as 'n soortgelyke stad in Engeland, Nederland of die Skandinawiese lande.

'n Derde faktor wat in die guns van Suid-Afrika tel en moeilik deur enige
land ter wéreld ge&wenaar kan word, is sy geweldige rykdom aan natuurskoon
en plantegroei, verskeidenheid dierelewe en wisselende geografie.  Verder
ook die aanwesigheid van 'n groot aantal inboorlingstamme en die bestaan
van 'n Blanke gemeenskap wat op sigself nie homogeen is nie. En dit is

juis hierdie verskillende aspekte wat eeue lank reeds die belangstelling van
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die weéreld en in die besonder van die wetenskap geniet, wat so gunstig deur
museumkundiges in die opelugmuseum benut kan word. Geen opelugmuseum
ter wéreld kan so 'n verskeidenheid kulture in eie geledere verbeeld, as wat
in Suid-Afrika tot beskikking van die museumkundige is nie. Voeg hierby
nog die argeologiese rykdom wat 'n voorireflike voorraad primitiewe kuns aan

die lig gebring het, en voorafgaande bewering is gestaaf.

Nieteenstaande hierdie en ook nog ander onweerlegbare getuienis oor die
uiters gunstige omstandighede vir die totstandkoming van 'n opelugmuseum,
teenoor dié in baie ander lande, moet die droewige werklikheid gekonstateer

word dat dit nog nie in Suid-Afrika gebeur het nie,
Die logiese vraag wat nou beantwoord moet word is: waarom nie?

Daar is nie 'n enkelvoudige antwoord op hierdie vraag nie. Dit is egter
gebiedend noodsacklik dat ons die hoofoorsaak vir hierdie ongelukkige toedrag
van sake moet bespreek. En sonder vrees vir te&spreek |& die hoofrede in
die ewe droewige feit dat die kultuurhistoriese museum in Suid-Afrika sedert
die volksplanting skroomlik agterwe& gelaat is. Dit 1€ dus voor die hand

dat die ontwikkeling van 'n opelugmuseum eenvoudig nie kon plaasvind nie,
aangesien dit, soos reeds aangetoon is, juis 'n gevorderde fase in die
ontwikkeling van die kultuurhistoriese museum verteenwoordig. Dit is dus
nodig om hierdie agterstand van die kultuurhistoriese museum in historiese
perspektief te plaas. Dit kan egter alleen sinvol gedoen word deur die aard

van die ontwikkeling van die museumwese in Suid-Afrika te beskryf.

i 'n Onge&wenaarde belangstelling van wetenskaplikes, reisigers en

amptenare in die natuur en inheemse bevolking van Suid-Afrika

Tydens die Wetenskaplike Rewolusie wat Europa gedurende die sewentiende

en agtiende eeu beleef het, was Suid-Afrika, vanwe# sy ongerepte natuur

en die besondere aard daarvan, een van die gebiede van die Nuwe Weéreld

wat in die gesigveld van die Europe&r gekom het. Sedert die eerste ontmoeting
met die nuwe omgewing was dit veral die fauna en flora van die Kaap wat 'n
onuitwisbare indruk gelaat het. En hoe meer die nuus van hierdie ontdekking
versprei het, hoe groter het die drang na meer kennis oor die onbekende

gegroei; asook 'n neiging tot die avontuur om op 'n reis die binneland in,
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nog een van die talle onbekende spesies te ontdek. S& word 'n byna konstante
stroom reisigers tot in die negentiende eeu na Suid-Afrika gelok. Sommige van
hierdie belangstellendes doen dan die moeite om reisbeskrywings te publiseer
wat soms baie noukeurig en dikwels ook baie onnoukeurig 'n beskrywing van
veral die fauna en flora van die land gee. Hierdie reisbeskrywings bied 'n
waardevolle aanvullende bron cor die reaksie van die reisigers teencor die
nuwe omgewing en ook teenoor die groot aantal inboorlingstamme en die

nuwe Blanke volk wat hier ontstaan het. In die bibliografie wat Pelzer van
hierdie reisbeskrywings opgestel hef,] verskyn 370 titels van sulke werke,
terwyl hy self nie op volledigheid aanspraak maak nie.

Een van die eerste beskrywings wat aandag skenk aan die besondere plantegroei
dateer reeds vit 1624 vit die pen van die Nederlandse sendeling Justus
Heurnius (1587 - c'[653).2 Hy stap in Tafelbaai aan wal op sy reis na
Oos-Indi& en onderneem 'n kort ekspedisie na Tafelberg. Hy versamel 'n

aantal plante en skets ook ander wat hy sien.

Dit word egter algemeen aanvaar dat Paul Herman (Hermannus) (1646 - 1495),
professor in Botanie aan die Universiteit van Leiden, die eerste plantkundige
was wat iets van die botaniese rykdom van die Kaap openbaar he'r.3 Hy het

tussen 1670 en 1677 'n reis na Ceylon onderneem en by die Kaap aangedoen.

Die belangstelling in die natuurkunde aan die einde van die sewentiende en
begin van die agtiende eeu word ook weerspie&l in die beskrywings van onder
andere Francois Valentyn (1666 - 1727) wat tussen 1685 en 1714 die Kaap vier
keer besoek he*r4 en Peter Kolbe (1675 - 1725) wat van 1705 tot 1713 aan die
Kaap vertoef het.5 Hulle albei het goeie beskrywings van fauna en flora

asook van inboorlinge in hul werke nagelaat.

In die sewentigerjare van die 18e eeu besoek twee prominente Sweedse
geleerdes die Kaap, naamlik Anders Sparrman (1748 - 1820) en Carl Peter
Thunberg (1743 - 1828). Albei was geneeshere en voorireflike natuurkundiges
wat elk 'n besondere bydrae tot die kennis van die natuurkunde van Suid-
Afrika gelewer het. In teenstelling met Thunberg wat in sy "Travels in
Europe, Africa and Asia made between the years 1770 and 1779" hoofsaaklik
die klem laat val op die plantkunde, lewer Sparrman in sy geskrif "Reize

naar de Kaap de Goede Hoop, de Landen van den Zuid Pool en rondom de
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Wereld; doch voornaamlijk in de Landen der Hottentotten en Kafferen; in
de jaaren 1772 tot 1776 gedaan" besonder lewendige en akkurate kommentaar
oor inboorlingrasse, aardrykskundige, plant- en dierkundige waarnemings. Dit
is ook bekend dat albei nie slegs aan beroemde wefenskaplikes soos Carl
Linnaeus (1707 - 1778), prof Joh Burman (1707 - 1779) en sy seun en
opvolger N L Burman (1733 - 1793), uitgebreide versamelings uit die Kaap
gestuur het nie, maar dat hulle self ook voortreflike versamelings na Europa
teruggeneem hei.6 Die herbarium van Thunberg het meer as drie duisend
soorte plante vit die Kaap bevat. Baie van hierdie plante was nog nie aan
die wetenskap bekend nie. Op sy beurt het Sparrman, toe hy die Kaap in
1776 verlaat, 'n omvangryke versameling plant-, dier- en volkekundige monsters
met hom na Stockholm meegeneem.7 Soos verwag kan word is albei hierdie
manne deur wetenskaplikes, uit erkenning vir die kosbare bydrae tot meerdere
kennis van die natuurkunde, vereer deur verskeie spesies Kaapse plante na
hulle te noem. Die stroom besoekers aan die Kaap het ononderbroke in die
19e eeu voortgeduur op 'n rustelose speurtog na nog meer kennis, avontuur

en een of ander spesie wat nog nie aan die wetenskap bekend was nie. Onder
hulle was die pynlik noukeurige natuurkenner en kunstenaar, Burchell (1781 -
1863) wat werk van hoogstaande gehalte gelewer hef.8 Hiervan getuig nie
alleen sy enorme versameling plantkundige, geologiese, dierkundige en
entomologiese voorwerpe nie maar ook sy manuskripte en kosbare sketse van
allerlei aard. Veral sy herbarium, wat op ongeveer 140 000 velle aangebring
was en uit 15 000 verskillende plantsoorte bestaan het, het nie alleen die
Royal Botanical Gardens, Kew, verryk nie maar ook die werk van baie ander

mense. Sy werk as natuurnavorser is onge&wenaar in die geskiedenis.”

Ander bekende besoekers wat in die 19e eeu goeie bydraes gelewer het was
onder andere James Bcn:khc:usej,10 Thomas Baines}] Lichtenstein‘,]2 Andrew
Steedmanm en M D Teens’rrc:.14 Hulle, en baie ander, het met hul
geskrifte, sketse en versamelings die belangstelling in die natuur en die

mense van Suid-Afrika oor lange jare lewendig gehou.

Dit is egter nie slegs die werksaamhede van hierdie reisigers wat die
belangstelling in veral die ongerepte natuur van Suid-Afrika openbaar nie.
Vanaf die begin van die volksplanting was daar ook voortdurend mense wat

hulle oor korter of langer tydperke aan die Kaap en elders in Suid-Afrika

gevestig het, wie se belangstelling daartoe gelei het dat voortreflike
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natuurkundige versamelings byeengebring is. Die meeste van hierdie
versamelings of die grootste gedeelte daarvan het viteindelik in Europa
beland.

Soos verwag kan word, het baie amptenare ook belangstelling in die natuur
geopenbaar. Die resultaat van hierdie belangstelling was dan gewoonlik dat
'n natuurkundige versameling byeengebring is. En dit gebeur reeds in die
fort wat deur Jan van Riebeeck gebou is. Verskillende reisigers onder meer
Wouter Sv::l-nr.-;uten,]5 Johan I‘~Ii'.=:t.lhc>f",u5 Johan Jaceb Sat:ur,17 Jean-Baptiste
'l'{:n."ernier,‘l8 Johann Wilhelm Vogelw en Elias Heasse20 maak melding van

die velle, horings en opgestopte diere wat in die fort besigtig kon word.

Amptenare wat in 'n uitstekende posisie verkeer het om hul aandag aan sulke
versamelings te wy, was die Kompanjie-tuiniers. Benewens die voorireflike
versamelings van die Deen, Heinrich Bernhard Oldenland (c1663 - ]699?)21
en sy opvolger Jan Harteg (c1663 - 1722)., 22% ot die ywerige plantkundige
Johann Andreas Auge (1711 - 1805) ook 'n groot herbarium byeengebring.

Hy ondemeem verskillende reise die binneland in23 en vergesel ook vir
Thunberg in 1772 op sy eerste reis na Kaffraria. Die agting wat Auge geniet
het, word weerspie&l deur die feit dat Lichtenstein kort voor Auge se dood
hom in 1804 op die ploas Rotterdam in die omgewing van Swellendam gaan
besoek he'r.24 Thunberg het ook sy waardering teenocor hom betuig deur

die Suid-Afrikaanse genus Augea (Zygophyllaceae) na hom te ne:.wenn.25
Tydens die bewind van Ryk Tulbagh, 1751 - 1771, is daar ook voorireflike
werk verrig wat die belangstelling in die natuur weerspiegl. Met die hulp
van onder andere die tuinier Hendrik Christoffel Prisky word indrukwekkende
insamelingstogte onderneem26 waarna foegesien word dat 'n menigte plante,
sade, kruie en so meer, noukeurig verpak en na Europa versend word. Hierdie
ywer van Tulbagh het vir hom nie alleen bekendheid in Europa verwerf nie
maar ook die erkenning van beroemde geleerdes. Carl Linnaeus het onder
andere 'n genus van die Liliase€, Tulbaghia na hom genoem terwyl die professor
in Botanie te Leiden, David van Rooyen, ook sy bewondering betuig vir 'n
versameling wat hy ontvang het.  Hy skryf aan Tulbagh dat hy in al die tyd
wat hy hom aan die botanie wy en seldsame plante en gewasse bestudeer,
"nooyt sulk een fraaye, rykelyke en voor my zoo leerzame als gewenschte

collectie heb bekommen als deeze uwe Caapsche Herburius".27

Ten slotte kan hier nog drie ander versamelings vermeld word wat ook lig
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werp op die voortgesette belangstelling in die versameling van natuurhistoriese
materiaal. Die eerste is dié van die sekretaris van die weeskamer, Joachim

von Dessin (1704 - 1761). Sy versameling het 'n ryk verskeidenheid voorwerpe
geberg, tipies soos die agtiende-eeuse burgerlike versamelings. Daar was
rariteite uit die natuur, etnologiese materiaal, skilderye, wiskundige instrumente,
silwerware en 'n muntversameling. Hierdie versameling is in die Kosterhuis
onderdak gebring en kon dddr van 1764 tot 1821 besigtig word.28 Dan was
daar ook nog die versameling van die Fransman Charles Mathurin Villet

(1778 - 1856) wat besoekers baie interessant gevind het.29 Lady Anne

Barnard maak ook melding van die besonder waardevolle versameling wat sy in

die huis van ds Robert Nicolaus Aling (1751 - 1800) besigtig het.30

Uit die voorafgaande is dit tog baie duidelik hoe groot die belangstelling in
die natuurlike omgewing van die Kaap en binneland sedert die volksplanting
was. Dit lewer verder genoegsame getuienis dat hierdie belangstelling ook
aanleiding gegee het tot ywerige versameling van natuurkundige materiaal
waarvan 'n groot deel na Europa gestuur is. Geen blywende resultate is
egter deur al hierdie pogings in die Kaap in die sewentiende en agtiende
eeu opgelewer nie. 'n Besondere poging is egter wel in die negentiende eeu

aangewend wat verreikende gevolge het.

ii Die stigting van die formele museumwese in die Kaapkolonie.

Die koms van dr - Andrew Smith (1797 - 1872) na Suid-Afrika was van

besondere betekenis. Die jong militére chirurg wat van jongs af 'n intense
belangstelling in die gedragspatrone van diere en vogls getoon het, is betower
deur die fauna en flora van die Oostelike Provinsie waar hy diens moes doen.
Enkele jare later sou hy sy gewaarwording as volg beskryf: "If there is one

spot on the surface of the globe better adapted than another for furnishing
interesting objects of Natural History to a Public Museum, doubtless that

spot is Southern Africa. Nature to it has been liberal beyond description ..."32
Dit kan aanvaar word dat Smith die moontlikheid van die oprigting van 'n
museum vroeg in 1825 met lord Charles Somerset bespreek het toe laasgenoemde
Grahamstad besoek het., By sy terugkoms in Kaapstad het Somerset 'n proklamasie
vitgevaardig waarin verklaar is: "Daar Zyne Excellentie de Gouverneur over=
tuigd is van de verschillende bestaande bronnen van eindelooze verscheidenheid

en nieuwigheden der Natuurlyke Voortbrengsels dezer Kolonie, is dus ten

hoogsten begeerig om dezelve in het toekomende een ontwerp van byzondere
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attentie te maken. Het heeft derhalve Zyne Excellentie behaagd te gelasten,
dat in de Kaapstad een Etablissement worde opgerigt, onder den titel van
"Zuid-Afrikaansch Museum", voor den ontvangst en klassificatie der verschillende
voorwerpen van Dieren, Gewassen en Mineralen, die in Zuid-Afrika gevonden

worden ... Verder word vermeld dat dr Andrew Smith aangestel word as
superintendent en dat die museum in 'n verirek in die "Publieke Lees-Bibliotheek"

ingerig sal word. En sd ontstaan die eerste amptelike museum in Suid-Afrika.

Smith het hom onmiddellik beywer om koloniste te inspireer om te help met
die versameling van voorwerpe. Hy publiseer gereeld die name van skenkers

.. 34 ; . 1 : . 35
en aanwinste  terwyl hy self reise onderneem om die versameling vit te brei.

Ongelukkig het die Suid-Afrikaanse Museum wat tot 1836 onder andere die
skitterende versamelings van Andrew Smith, die natuurkenner en diere-opstopper
Jules Verreaux (1807 - 1873) en dié van die ryk baron C F H von Ludwig
bevat het, na hierdie datum begin kwyn. In Januarie 1837 verlaat dr Smith
die Kaap en onttrek sy privaat versameling aan die museum om dit saam fe
neem na Londen. Hy word gevolg deur Von Lludwig wat ook sy herbarium,
versameling insekte en waardevolle versameling vo&ls aan die museum ontirek
en dit na Europa saamneem. Daarna vertrek Verreaux ook in 1838 om kurator
van voBls in die Muséum d'Histoire Naturelle in Parys te word. Na 'n kwynende
bestaan van byna twintig jaar onder die sorg van die South African Literary and
Scientific Institution, word die museum aan 'n nuwe stigting ocorgedra wat as
die Suid-Afrikaanse Museum op 15 Januarie 1856 geopen word. Edgar Leopold
Layard (1824 - 1900) word as kurator van 1855 tot 1872 aonges’rel.36

In 1855, dieselfde jaar waarin die Suid-Afrikaanse Museum formeel gestig is,
onistaan ook. die tweede museum in Suid-Afrika. In September 1855 word die
Albanie-Museum te Grahamstad gestig deur die besondere ondernemingsgees van
die "Eastern Province Literary, Scientific and Medical Sociefy“.37 Die derde
museum word in die daaropvolgende jaar, 1856 in Port Elizabeth opgerig en

in 'n enkele verirek in die Munisipale Markgebou gehuisves.38

iii  Die rigting waarin die eerste musea ontwikkel

Hierdie stigtings dui die begin van die formele museumwese in Suid-Afrika

aan.

Die belangrike gevolgtrekking wat egter -gemaack moet word na 'n studie van die
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algemene belangstelling en die ontwikkelingsgeskiedenis van versameling in
Suid-Afrika tot in die negentiende eeu, is onteenseglik dat die natuurge=
skiedenis konsekwent in die middelpunt van alle bedrywighede gestaan het.
Daarnaas was daar ook belangstelling vir die argeologie en die etnologie.
Die museum-iradisie in Suid-Afrika het byna uitsluitlik hierdie dissiplines
omvat sonder dat daar enige noemenswaardige ruimte vir die kultuurge=
skiedenis van die Blanke bevolking en in besonder van die Afrikaner gelaat
is. Dit geld ook die twee musea wat in Grahamstad en Port Elizabeth as
"algemene" musea opgerig is. Hulle bedrywighede het ook spoedig getoon
dat die ocorvloedige dier- en plantkundige, mineralogiese en etnologiese
materiaal ook dddr oorbeklemtoon is ten koste van die algemene kultuur=

geskiedenis.

'‘n Tweede gevolgtrekking wat ook reeds hier gemaak moet word en in noue
verband staan met die vorige is dat die museum-tradisie wat in die loop van
die negentiende eeu in die twee Britse kolonies, die Kaap en Natal ontstaan,
volledig die Britse imperiale stempel dra. Daarom word nie slegs bedoel dat
die inrigtings ontstaan het deur die toedoen van Britse onderdane en dat dit
ook deur hulle ontwikkel en uitgebou is en daarom 'n besondere Britse gees
geadem het nie, maar dat dit ook op dieselfde lees geskoei is as die Britse
model. Die stigting van "algemene" musea het vrywel algemeen in Engeland

voorkeur geniet teenoor die neiging byvoorbeeld in Nederland om gespesialiseerde

musea op te rig.

iv Die stigting van musea in die Republikeinse Noorde.

Met die stigting van die eerste musea in die Republikeinse Noorde merk ons
tog wel 'n klemverskil. Die verskil in hul uitgangspunt is hoofsacklik gele&
in die feit dat die twee staaismusea wat in Bloemfontein in 1877 en in Pretoria
in 1892 opgerig word, 'n besonder belangrike plek aan die kultuurgeskiedenis
toeken. Ongelukkig het hierdie twee inrigtings in die bedeling waarin hulle
tot stand gekom het, nie genoeg tyd gehad om tot wasdom te groei nie. Die
ideaal om aan die kultuurgeskiedenis sy regmatige plek toe te ken, word saam
met die Boererepublieke vernietig en in die nuwe bedeling nd 1902 in ocoreen=

stemming gebring met wat in die Koloniale Suide reeds tradisie geword het.

Dit kan as 'n feit gekonstateer word dat dieselfde faktore wat acanleiding gegee

het tot die totstandkoming van die kultuurhistoriese museum in Europa, ook in
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die Republikeinse Noorde die deurslag gegee het. Dit is naamlik die besondere
manifestasies van die Romantiek van die negentiende eeu. In die Boererepublieke
merk ons in dié tyd ook 'n ontwakende historiese gerigtheid en Romanties-
nasionalistiese geskiedskrywing, die drang na vryheid en die gepaardgaande
nasionale bewuswording. Die Republikeinse Noorde is in hierdie tyd in 'n
geweldige krisis gedompel in sy konfrontasie met Britse Imperialisme.  Dit loop
uit op die anneksasie van Basoetoland (1868), die Diamantvelde (1871) en die

Transvaalse Republiek (1877) en die daaruitvolgende Eerste Vryheidsoorlog (1881).39

41

Verskillende historici, soos onder andere Van _h:u'xrt.weld‘tm en Scholtz, = het
afdoende aangetoon dat die nasionale bewuswording van die Afrikaner sy aanloop
gedurende die jare 1868 tot 1877 gehad het terwyl die ontstaan daarvan tussen
die jare 1877 tot 1881 geidentifiseer kan word. " Hierdie proses van nasionale
bewuswording het in die Vrystaat begin en vandaar het die gedagte van é&én
Afrikaanse volk in één vaderland en met één bestemming vir die toekoms oor
die ganse Suid-Afrika uitgebrei. Hierdie gedagie is deur niemand beter ge=
formuleer nie as deur ds S J du Toit, die groot teoretiese politikus van die
negentiende eo:-:u.42 Juis in dié tyd het die Afrikaner vrae oor sy eie herkoms
en bestemming in die toekoms begin vra en gepoog om 'n antwoord te verskaf.
Daarvoor wend hy hom na die verlede en die geskiedenis. Hy voel gebeld

om te ontdek dat die "Cape History" die indruk by die kinders in die onder=
wys wek dat die Engelse altyd reg is en waarin "die arme boer wort mar

altyd sleg gemaak ... hulle verdraai die dinge net so's hulle wi|".43 Die
dringende belangrikheid van geskiedenishandboeke in die landstaal word besef.44
SS ontstaan die stryd om 'n eie geskiedenisbee|d45 te vorm wat vitloop op die
eerste boeke met die geskiedenis as tema, wat in die Vl'ystle,46 Koapkolonie47
en Trcxnsvc:c:l48 verskyn. Die historiese bewustheid vind byvoorbeeld ook in

Die Patriot sy neerslag waarin 'n spesiale rubriek "Afrikaanse geskiedenis"
geplaas word. In Het Volksblad word by die jeug gepleit om die "erfdeel

onzer vrome voorvaderen" tfe bewc:c:ar."'9 Lesers word ook in Die Patriot
aangemoedig om 'n ocorspronklike Afrikaanse geskiedenis te skryf "waarin onze
huislike lewe, sedes en gewoontes, karakter en nasionaliteit, verlede en toekoms,
taal en reg teen o'er vreemde indringers ten volle gehandhaaf wort .. ."50
Verder word lesers aangespoor om bronne te versamel sodat "die nagedachtenis

van ons voorouers ... nie uitsterwe nie",

Die stigting van die Nasionale Museum in Bloemfontein en later ook die
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Staatsmuseum in Pretoria moet gesien word binne hierdie geestesklimaat en
nasionale bewuswording, binne die raamwerk van hierdie krisistyd en worsteling

om voortbestaan.

Op Vrydag 20 Julie 1877 vind daar 'n vergadering in die Bloemfonteinse
stadsaal plaas om die wenslikheid om 'n Nasionale Museum te stig, te bespreek.
Die Hoofregter en latere President van die Vrystaat, F W Reitz (1844 - 1934),

is versoek om as voorsitter van die vergadering op te free. Ter ondersteuning
van die mosie ter tafel: "Dat dit die mening van die vergadering is dat dit
wenslik is om 'n Nasionale Museum op te rig", spreek die Hoofregter die
volgende mening uit: "This was an effort to preserve such antiquities as might
still exist in this country. If not preserved, even such memorials of ancient
times as yet to be found would be entirely lost. Such memorials were not
numerous amongst us; we did not inherit any great past: our noble mission

was to create a future. Still there were certain monuments which told tales

of their own, and before these disappear it would be well to establish a Museum,
so as to catch what is just on the eve of passing away, to give place ... fto

a more glorious future,"

Op Maandag 20 Mei 1878 geskied die opening van die Museum, wat in die ou
Raadsaal gehuisves is.s3 Op daardie stadium was die pioniersgeboutjie met sy
grasdak, wit mure en "moddervloer“54 reeds 'n historiese gebou wat nie baie
geskik was vir die doel waarvoor dit aangewend is nie. Die Raadsaal is in
1849 gebou deur die Britse Resident, majoor H D Warden, en het indertyd as
skool gedien. Vanaf 1849 tot 1852 is dit as kerk gebruik. Dit is juis in
hierdie era dat ds Andrew Murray jr deur sy vader as predikant van Bloemfontein
georden is. Dit gebeur op 6 Mei 1849, Die geboutjie het ook van 1849 tot
1854 gedien as vergaderplek vir die Wetgewende Raad van die Oranjerivier

Soewereiniteit.

Van 1854 tot 1859 het die Vrystaatse Volksraad in die gebou byeengekom en
dadr is J P Hoffman in 1854 en J N Boshof in 1855 ook as Vrystaaise presidente
ingehuldig. Die ou Raadsaal het vanaf 1877 tof 1915 as museumgebou gedien
waarin die Nasionale Museum gehuisves is. Daarna het die Museum die huidige
gebou in Aliwalstraat betrek. Gedurende 1975 het die Museum weer die
Raadsaaltjie van die stagt terug ontvang en is dit gerestoureer. Tans word dit

weer ten volle benut vir vitstallings.
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Dit is tog merkwaardig dat daar ook in Transvaal reeds in die sewentigerjare

van die negentiende eeu 'n beweging ontstaan het om 'n museum in dié Republiek
gevestig te kry. Die negentiende eeu was immers 'n droewige tyd in die kultuur=
geskiedenis van die Afrikaner ten noorde van die Vaalrivier. Die onbestendige
politieke, ekonomiese en maatskaplike toestande het in hierdie pioniersomstandighede
grootliks daartoe bygedra dat die kultuurakker in dié geweste 'n dorre landskap
vertoon. In dié tyd kon nouliks van so iets as behoorlike onderwys gepraat word.
Ondersoek toon dat daar byvoorbeeld in 1873 slegs 500 skoolgaande kinders in
Transvaal was terwyl dié getal ses jaar later slegs 838 was.56 Dit is dus
begryplik dat in dié "worsteljare" daar weinig sprake van kulturele instellings

soos onder andere musea kon wees.

Die koms van ds T F Burgers (1834 - 1881)57 wat in 1872 tot President van

die Transvaal verkies is, bring ook hierin 'n wending. Die feit dat hy 'n
Europese opvoeding geniet het, het ongetwyfeld by hom die besef ingeskerp

dat hy, te midde van 'n legio probleme waarmee hy te kampe gehad het, so
spoedig moontlik maatre&ls moes tref wat veral daarop gemik was om die opvoeding
van die jeug te verbeter. Sy inisiatief om onder andere 'n gimnasium na Neder=
landse voorbeeld in Pretoria op te rig, moet in dié lig beoordeel word. Hier sou
kinders die voorreg geniet om onderrig te ontvang in allerlei vakke soos moderne
en ou tale, Wiskunde, Skeikunde, Geskiedenis, Aardrykskunde, ensovoorts. Dit
was dan ook onder die voorsitterskap van president Burgers dat daar op 'n ver=
gadering in 1874 besluit is om die "Transvaalsch Letterkundig en Wetenschaplijk

Genootskap" te stig wat hom sou beywer vir die oprigting van 'n museum.

Die feit dat die waarde van 'n museum vir die onderwys reeds besef is, word
ook weerspie&l deur die Onderwysverslag van 1873. In dié verslag word berig
dat die stigting van skoolmusea aangemoedig moet word en dat pryse uitgeloof
sal word vir die beste versamelings plante, vo&ls, diere, minerale en industri&le
produkte.58 Hierdie aanmoediging het inderdaad vrugte afgewerp. In die
"Gymnasium" wat-op 5 Mei 1876 in die huis van dr Roorda Smit met vier
leerlinge begin is, is reeds op 16 September 1876 met die oprigting van 'n
museum 'n aanvang gemaak. Dieselfde onderwysnood het ook aanleiding gegee

tot die stigting van 'n biblioteek en die botaniese tuin.

Hierdie lofwaardige pogings om onder uiters moeilike omstandighede inrigfings

van 'n blywende kulturele betekenis tot stand te bring, is egter met die anneksasie
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van die Transvaalse Republiek op 12 April 1877 ingrypend versteur. Maar dit
het ongetwyfeld die moontlikheid geskep vir 'n groter poging wat te midde van
ewe moeilike omstandighede geloods sou word. Dit gebeur in 1892 met die

stigting van die Staatsmuseum in Pretoria.

In die toespraak wat dr N Mansvelt (1852 - 1933), Superintendent van Onderwys,
op Dinsdag 15 Mei 1894 by die opening van die Staatsmuseum gelewer het, meld
hy onder andere dat die gedagte om 'n Staatsmuseum vir die Suid-Afrikaanse
Republiek op te rig by hom posgevat het nadat hy die Nasionale Museum van

die Oranje-Vrystaat besoek het. Hy is daarvan oortuig dat 'n land met 'n
geskiedenis soos Transveal, 'n ryk historiese versameling byeen kan bring. Verder
het hy die regering en Volksraad bedank wat met soveel bereidwilligheid die
onontbeerlike finansi&le steun toegestaan hef.éo ‘Die amptelike opening is deur

president Kruger waargeneem.

Die "Curatorium" van die Staatsmuseum wat op 1 Desember 1892 deur die regering
aangestel is,62 het sy eerste vergadering reeds op 24 Januarie 1893 gehou. Die
lede was: dr N Mansvelt, Superintendent van Onderwys en ex officio voorsitter
aangesien die Museum by sy departement ingeskakel is, dr G S W Lingbeek, dr
H G Breijer, dr J W Fockens, George Lleith en J Klimke. Die Raad het sy

plig nougeset vervul tot die laaste vergadering wat op 4 Mei 1900 gehou Is.63

Die museumversameling het aanvanklik baie onaansienlik en ongeordend doar
uitgesien.64 In hierdie stadium is dit in 'n kamer langs die kloktoring op die
boonste verdieping van die Raadsaal op Kerkplein bewaar. Spoedig is besef dat
die versameling meer aandag verdien en dat dit dus noodsacklik is om 'n kurator
daarvoor aan te stel. Dr H G Breijer, verbonde aan die Gimnasium en
Direkteur van die "School of Mines", het toe die benoeming as era-kurator
aqnvacr.65 'n Volgende probleem wat dringende aandag vereis het, was die
beperkte ruimte wat aan die Museum afgestaan is. Die versameling het vinnig
vitgebrei en die bestaande kamer was heeltemal te klein en ondoelteffend. Met
die goeie samewerking van die departement Publieke Werke is die museumver=
sameling teen die einde van 1893 na die toentertydse Markplein oorgeplaas.

Teen 'n koste van £155-17-3 is die "kleine markthal" vir die doel ingerig.

'n Konsep van 'n omsendskrywe wat deur dr Mansvelt opgestel is om aan

landdroste, vrederegters, veldkornette en ander amptenare van die Suid-Afrikaanse

Republiek gestuur te word, bied ons 'n goeie beeld van wat die kuratore met die
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Museum beoog hetr.é7 In die skrywe word amptenare versoek om in hul
onderskeie distrikte behulpsaam te wees met die versameling. Wat die kultuur=
historiese versameling betref, wys Mansvelt daarop dat daar sonder twyfel nog
onder die Boere van die land diegene sal wees wat voorwerpe besit wat eens

aan Voorirekkers behoort het of deur hulle vit die Kaapkolonie saamgebring is.
Sulke voorwerpe is vir die teenswoordige en toekomstige geslagte van die groofste
belang. Nadat hy verder gewys het op die belangrikheid dat hierdie voorwerpe
in die Staatsmuseum bewaar moet word, gee hy vervolgens 'n aanduiding van
watter voorwerpe benodig word.  Hy noem onder andere 'n ossewa wat werklik
in 'n laer gestaan het, ou kanonne en ander vuurwapens, Bybels en boeke wat
destyds gebruik is. Dit mag selfs wees dat daar ook nog briewe en ander waarde=
volle geskrifte mag bestaan. Ten slotte noem hy minerale, fossiele, geraamtes
van slange, vo¥ls en ander diere, kralewerk en potte van inboorlingstamme en
inligting oor bouvalle en grotte wat deur inboorlinge bewoon kon gewees het en

moontlik rotsgravure bevat.

Hierdie waardevolle omsendskrywe van Mansvelt bevestig sonder enige twyfel

dat die Staatsmuseum van meet af aan as 'n algemene museum gestig is. Daar

is wel in die verlede verkeerdelik gemeen dat dit vitsluitlik as 'n kultuurhistoriese
museum opgerig is wat gaandeweg vanwe¥ die belangstelling in die natuur, omskep
is in 'n algemene museum waarin die natuurhistoriese versameling die meeste
aandag ontvang he’r.68 Waarskynlik is dié misverstand toe te skryf aan die feit
dat dr Mansvelt, president Kruger en ander van die begin af die belangrikheid
van die kultuurhistoriese voorwerpe skerp beklemtoon het. Daarteencor het die
ywer van die amptenare van die Museum, wat hoofsaaklik natuurkundiges was,

die ander aspek van die versameling beklemtoon. Dit bly egter 'n voldonge

feit dat die Staatsmuseum as 'n nuttige instrument gesien is om kultuurhistoriese
voorwerpe van beskadiging en verdwyning te red. Die vitdruklike doelstelling
van die Museum was verder om die verlede vir toekomstige geslagte duidelik te
verbeeld en onvermoeid te werk om 'n liefde vir die land en die heldegeslag

van weleer te bewerkstellig.69 En dit is ewe-eens onteenseglik dieselfde nuwe
klank wat in die museumwese in Suid-Afrika gehoor is in teenstelling met dit

wat in die Koloniale Suide tradisie geword het.

Reaksie het by die volk nie uitgebly nie. Die Jaarverslae van die "Curatorium
van het Staatsmuseum" kon jaar na jaar berig van die goeie samewerking en

X ¢ ; e ; 7
skenkings wat ontvang is en dat die belangstelling oorweldigend was. 0
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Teen 1898 kon reeds gespog word met 'n besoekerstal van 60 964 vir die
betrokke jaar. Teen hierdie tyd het die Museum waarskynlik die belangrikste
kultuurhistoriese versameling in Suid-Afrika besit terwyl enkele mededelinge

die ontsaglike omvang van die res van die versameling aandui:

"Zoogdieren: 228 soorten
Vogels: 320 soorten, 585 exemplaren

Kruipenden Dieren: ongeveer 500 exemplaren

Amphibie&n: ongeveer 100 exemplaren

Visschen: ongeveer 250 exemplaren

Gelede Dieren: ongeveer 3300 soorten en 31 500 exemplaren
Weekdieren ongeveer 2000 soorten en 4000 exemplaren."ﬂ

Die res van die versameling het bestendig gegroei, terwyl van die plantkundige
en insekteversameling gesé kan word dat dit wat netheid en noukeurigheid betref,

vergelyk kan word met die beste Europese versamelings .72

Dit moet ook gemeld word dat dr Mansvelt altyd die grootste waardering teenoor
die regering vir sy bereidwillige samewerking betoon het. Die regering het sover
hy kon altyd positief op versoeke gereageer. Of dit nou was om toestemming aan
amptenare te verleen om buite die jagseisoen te gaan jag om die beste eksemplare
te bekom,73 of om geld te stem vir hokke vir diere by die Museum74 of vir die
aankoop van voorwerpe vir Europese musea,75 of om aansienlike bedrae te begroot
vir die vitbreiding en instandhouding van die Museum. Die regering was altyd
bereidwillig om sy plig na te kom. Hierdie goeie gesindheid word ook weerspiel
wanneer die begrotings van verskillende jare vergelyk word. Die aanvanklike
toekenning was slegs £500 per jaar en dit het aangegroei tot die aansienlike
bedrag van £6 000 kort voor die Tweede Vryheidsoorlog in 1899 uitgebreek het.
Die salarisse van amptenare is nie by hierdie bédrae ingesluit nie acongesien dit

vit die begroting van die Departement van Onderwys betaal is.76

Die Voorsitter van die Kuratorium het wel één probleem gehad. Die Museum

het voortdurend 'n tekort aan ruimte onder\.rind.-77 Die regering was egter uit=
eindelik in Maart 1898 in die posisie om tenders vir die oprigting van 'n museum=
gebou te vra. Die hoeksteen van die nuwe gebou wat op die plaas "Rus-In-
Urbe" opgerig is, is op 22 Julie 1899 deur dr Mansvelt gelé. Die versameling
het egter in die Marksaal gebly totdat dit in 1901 na die nuwe gebou corgeplaas

is waar die kultuurhistorise versameling vandag nog is.
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'n Besondere baken wat in die kort geskiedenis van die Staatsmuseum staan, is
die aanstelling van die eerste voltydse Direkteur in die persoon van dr J W B
Gunning (1860 - 1913). Hierdie pos het hy vanaf Februarie 1897 tot in 1913
beklee. Hy was 'n mediese dokter met 'n besondere belangstelling in die natuur=
kunde. Die |lewende diere wat hy agter die Marksaal in hokke aangehou het en
wat tussen 18 en 22 Oktober 1899 ook na "Rus-In-Urbe" oorgeplaas is, sou die
ke vorm waaruit die Dieretuin in die doarop\:rolgende jare ontwikkel het.79
Die laaste agt jaar van die bestaan van die Suid-Afrikaanse Republiek was
ongetwyfeld 'n tydperk van ongekende vooruitgang indien dit met die pioniersjare
vergelyk word. Wat die onderwys en opvoeding van die jeug betref, sou dit
selfs as 'n bloeitydperk beskryf kan word. S$é het die buiteland ook die voor=
uitgang beoordeel. Daarvan getuig die opspraakwekkende sukses wat die
Republiek in 1900 behaal het met sy uitstalling op die Wereldtentoonstelling

in Parys. Twaalf toekennings en vermeldings, onder andere die "Grand Prix"

vir hoér en laer onderwys, is aan die Suid-Afrikaanse Republiek Toegeken.so
Naas hierdie besondere prestasie van die onderwys, staan ook ander kulturele
manifestasies wat spreek van volhardende ywer en deursettingsvermoe van 'n
geslag van mense wat volstrek geweier het om die aftog te blaas in die ongelyke
stryd waarin hulle vasgevang was. In dié opsig sal die totstandkoming van die
Staatsmuseum ook altyd tot eer van die Transvalers strek. Dit getuig immers van
die strewe van die Boere-voormanne om verbetering in die opvoeding van die

jeug te bring.

Maar ook hierdie lofwaardige poging word ingrypend versteur deur die nederlaag
wat die Republikeinse Noorde toegedien is. In die nuwe bedeling na 1900 sou
daar nog belangstelling in die opvoeding van die jeug wees, maar die doelstelling
was gans anders. Die nuwe Direkteur van Onderwys, E B Sargant, laat geen
twyfel daaroor nie: "One of my principal aims is to secure the services of men
winning over the young generation of Dutch Afrikaner to English ways of

thought and speech, and English ideas of truthfulness and 10).rt::||'y."81

v 1202 - 'n nuwe begin

Die nuwe gebou in Boomstraat wat sedert 1901 betrek is, is in 1904 amptelik
geopen deur die waamemende Lt-Goewerneur, sir Richard Solomon. Die Museum

sou voortaan bekend staan as "Transvaal Museum en Dieretuin", totdat die Diere=

tuin in 1913 onder 'n eie direkteur selfstandig geword het. Dr Gunning het hom
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gedurende sy ampstermyn voortdurend beywer vir 'n nuwe, meer doelireffende
museumgebou wat ook in 1913 voltooi is. Dit-hét daartoe gelei dat die
natuurhistoriese versameling geskei is van die versameling wat sedert die
vorige eeu byeengebring is. Die kultuurhisioriese, etnografiese en argeologiese
versameling het agtergebly in die "Ou Museum" in Boomstraat. In die
daaropvolgende halfeeu het die Museum op skouspelagtige wyse sy natuur=
historiese versameling vergroot. In dié proses het die Museum daarin geslaag
om belangrike versamelings te bekom, onder andere die Finch-Davies albums
in 1920 wat oorspronklike voélskilderye bevat en die Lepidoptera-versomeling
van dr A J T Janse in 1945, .Verder kan die inrigting spog met 'n indruk=
wekkende lys name van natuurwetenskaplikes wat deur die jare waardevolle
wetenskaplike navorsing gedoen het en selfs internasionale erkenning geniet.
Onder hierdie navorsers tel die bekende dr Austin Roberts (1883 - 1951),82
dr Georges van Son (1898 - 'I‘3"65),83 die beroemde dr Robert Broom (1866 -
1951),% dr V F M FitzSimons (1901 - 1975)° en dr A J T Janse (1877 -
1970). ‘

Die kultuurhistoriese versameling van die Transvaal-Museum kan egter nie in
dieselfde mate as die natuurhistoriese versameling op 'n skouspelagtige vordering
aansprack maak nie. Dit is wel waar dat die "Ou Museum" deur die publiek
druk besoek is en dat skenkings van kultuurhistoriese voorwerpe nie afgeneem
het nie. Kosbare erfstukke is van verskeie families ontvang. GCelukkig het
dit ook nie aan skenkings uit die erflatings van volksleiers ontbreek nie. Teen
1958 kon die toentertydse Direkteur, dr FitzSimonssskryf: "... material is
pouring in at an everincreasing tempo and the position has now been reached
when space for its safekeeping, let alone display, is no longer avc:ilc:ble."87
Dit moet egter gekonstateer word dat hierdie positiewe belangstelling van die
kant van die publiek nie ook in die Museum self te bespeur was nie. In 'n
sekere sin sou 'n mens kon begryp waarom hierdie tendens ocor bykans vyfiig

jaar in die Museum voortgeduur het. Die=direkteure: en die oorgroie meerderheid
van die personeel deur hierdie jare was opgeleide natuurkundiges wat waarskynlik
nie werklik belangstelling in die kultuurhistoriese versameling gehad het nie.

Dit is verder 'n skokkende feit dat die Transvaal-Museum tot in 1953 nooit

'n behoorlik wetenskaplik toegeruste vakkundige in sy personeel gehad het

om die kultvurhistoriese versameling te versorg nie.  Dit spreek dus vanself

dat die kultuurhistoriese voorwerpe nie naastenby dieselfde candag ontvang het

as wat die-geval met die natuurhistoriese versameling was nie. Van navorsing
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was daar op hierdie terrein ook geen sprake nie. Daar sal aanstons aangetoon
word dat daar in die vyftigerjare 'n skerp reaksie gekom het teen die skreiende

verwaarlosing van die versameling.

Hier kan egter reeds gemeld word dat die kultuurhistoriese versameling in
die eerste plek museumkundig afgeskeep is. Slegs 'n baie klein gedeelie
van die versameling is vitgestal en die res is onder benarde omstandighede in
ondoelmatige stoorkamers weggepak. In die tweede plek is nagelaat om die

voorwerpe behoorlik te katalogiseer en die nodige gegewens by inwinning te
bekom. - '

Die Transvaal-Museum het egter ook op die gebied van kultuurhistoriese
navorsing jammerlik gefaal. In-teenstelling met die formidabele navorsing

op die terrein van die natuurkunde is daar geen navorsing van enige belang
op die terrein van die kultuurgeskiedenis gedoen nie. Dit is jammer. Die
begin van die twintigste eev was immers 'n tydperk in die geskiedenis toe
nog baie kennis en besonderhede oor voorwerpe en gebeure uit die vorige eeu
beskikbaar was. Dit is egter nie benut nie. Voordat hierdie sake verder
belig word, kan 'n enkele voorbeeld hier dien ter opheldering van hierdie

onrusbarende situasie.

In 1921 het die versameling uit die "Zuid-Afrikaansch Museum" te Dordrecht,
Nederland, in Suid-Afrika aangekom. Hierdie versameling wat in twee-en
veertig kiste verpak was, het vir een en twintig stormagtige jare intense
internasionale belangstelling geniet. Duisende mense het die Suid-Afrikaanse
pawiljoen by die Wereldtentoonstelling in.Parys besoek om die versameling te
besigtig. Daama het nog duisende mense gestroom na die Museum in
Dordrecht waar dit vir bykans twintig jaar uitgestal is. En uiteindelik het
Nederlandse vriende onder leiding van dr W J Leyds 'n stryd oor baie jare
heen gevoer om dié versameling na Suid-Afrika terug te bring.88 Dit het
immers kosbare kultuurhistoriese oudhede- uit die tydperk 1880 tot 1902 bevat
wat 'n treffende beeld gebied het van die worsteling van die Boererepublieke,
die Tweede Vryheidsoorlog, die lewe van die krygsgevangenes en die triomftog
van president Kruger deur Europa. ;

Hierdie versameling is in die kultuurhistoriese afdeling van die Transvaal-Museum

opgeneem. Die katalogi van die Museum uit dié tyd toon aan hoe sommige van

die voorwerpe opgeneem is, terwyl 'n groot aantal voorwerpe vir meer as drie
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en twintig jaar nie uit die kiste gepak is nie. Dit is verder baie duidelik dat
die katalogisering wat wel gedoen is, deur onopgeleide persone behartig is. Die
resultaat was dat nie slegs die geskiedenis van die verskillende voorwerpe ver=
lore gegaan het nie, maar dat die geskiedenis van hierdie roemryke versameling
vir baie jare in die Museum vergete was. Tot vandag is dit bykans onmoontlik
om aan te toon watter voorwerpe eens deel van hierdie besondere kultuur=
historiese versameling was. Na noukeurige navorsing oor dié geskiedenis is

die opmerking gemaak: "In Nederland is daar 'n hewige stryd gevoer om die

behoud daarvan vir Suid-Afrika - in Suid-Afrika is dit eenvoudig versmaai."g?

Mnr F Horace Rose, die Redakteur van die "Natal Witness", het 'n insiggewende
artikel in "The Times" van 5 September 1911 geskryf, wat moontlik 'n verklaring
bied waarom hierdie belangrike versameling in Suid-Afrika en in die Transvaal-
Museum gefgnoreer is. Rose spreek hom op geen onsekere wyse uit teen die
pogings om dit na Suid-Afrika terug te bring, en skryf onder andere: "I am

a South African myself, and | say for my countrymen of the Union that if any
person has the temerity to cause this exhibition to be brought to South Africa,
not a vestige of these precious exhibits will be left 24 hours after the first

party of British South Africans has visited the plcce."90 Hoe dan anders -

dit was immers hoofsacklik die kulturele erflating van Paul Kruger!

vi  Die tydperk van bewuswording

Die verwaarloosde toestand en miskenning van die kultuurhistoriese afdeling van
die Transvaal-Museum het uiteindelik verset uitgelok van veral kultuurbewuste
Afrikaners in Pretoria wat nie langer die situasie wou duld nie. 'n Goeie voor=
beeld van hierdie onrus oor die toestand is die stigting van 'n ad hoc-liggaam:
Die Komitee insake die Historiese Museumwese in Pretoria. Die Komitee is op
19 Augustus 1948 gekonstitueer deur belangstellendes wat besorg was oor die
onbevredigende toestand waarin die kultuurhistoriese versameling in die stad
verkeer het. Die stigterslede was: prof A N Pelzer (voorsitter), dr F C L
Bosman (ondervoorsitter), dr W J de Kock (sekretaris), dr C Beyers, dr P J

du Toit, dr V F M Fitzsimons, dr P van Biljon,. mnr W Punt, mnr H P H
Behrens, mnr P J H Basson, dr H D van Broekhuizen, prof S P Engelbrecht

en dr G Bigalke. By die stigtingsvergadering is besluit dat die Komitee dit

as sy onmiddellike en vernaamste taak sou beskou om 'n memorandum op te stel
om aan die Kommissie van Ondersoek na Musea voor te 1&. Dié Kommissie

was juis toe besig om getuienis aan te hoor.g]
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Uit hierdie memorandum blyk onder andere op grond van inligting wat deur die
Transvaal-Museum verskaf is, dat baie skenkings wat deur die ou Staatsmuseum
voor 1900 onfvang is, nog net so onaangeraak in die Museum |€. Dus vir
bykans vyftig jaar! Verder getuig die Komitee dat die katalogi sé onvolledig
is dat dit onmoontlik is om vas te stel wat daar in die Museum behoort te wees.
Ongeveer 20 000 voorwerpe |€ eenvoudig daar en is nog nooit uitgestal nie.
Aandenkings van genl Christiaan Beyers wat onder meer vlae, uniforms, wapens
en foto-albums bevat, |€ in kaste wat jare tevore oopgemack en verder net so
gelaat is. Dit is ook die geval met die Louis Botha-versameling. Dit is baie
duidelik dat hierdie toestand onui'rhou:ibaar geword het en dat die ganse ver=
sameling besig was om tot niet te gaan. Dit is voorwaar 'n droewige
getuienis om aan te hoor veral as bedink word dat hier van die kosbaarste

kultuurhistoriese versameling in Suid-Afrika gepraat word.

Die Komitee lewer verder 'n dringende pleidooi dat die versameling van totale
vernietiging gered moet word. Die oplossing van die probleme wat aan die hand
gedoen word, toon dat die Komitee insig en begrip van die toestand gehad het.
'n Vakkundige kultuurhistorikus moes onverwyld aangestel word om te red wat
nog nie onherroeplik verlore was nie. Dit moes 'n historikus wees aangesien

die eerste taak moes wees om duisende voorwerpe te identifiseer, te beskryf

en daarna behoorlik te katalogiseer. So 'n vakkundige sou ook moes poog

om as opvoedkundige beampte op te tree deur in die dringende behoefte te
voorsien om studente en skoliere deur die Museum te begelei en inligting te

verskaf .

Hierdie memorandum het sonder twyfel 'n belangrike rol gespeel in die
formulering van die Verslag van die Kommissie van Ondersoek insake sekere
Staatsondersteunde Inrigtings wat in 1950 verskyn het. Dit geld veral die
minderheidsverslag wat deur dr G von W Eybers opgestel is en as hoofstuk 1X:
"Museums vir Geskiedenis en Algemene Kultuur" by die verslag gevoeg is. Dit

is duidelik dat dr Eybers groot waarde geheg het aan die “"sorgvuldig opgestelde
en breedvoerige memorandum wat deur ver'reen_woordigers van die onlangs gestigte
Komitee ter Bevordering van die Historiese Museumwese in Pretoria opgestel is

... en deur 'n aantal ander verteenwoordigende liggame kragdadig gesteun is“.93

Enkele sake uit hierdie minderheidsverslag van dr Eybers verdien hier die uandcg.94

Eerstens is dit duidelik dat dr Eybers dit wil beklemtoon dat die ontevredenheid

nie alleen tot Pretoria beperk is nie. Die ontevredenheid het wyd uitgekring.
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Benewens die reeds genoemde Komitee in Pretoria maak hy ook nog melding van
die Vereniging vir Geskiedkundige Museums wat in Kaapstad gestig is. Onder
diegene wat hul klagtes geboekstaaf het, tel lede van subsidigrende stadsrade,
indiwiduele kuratore en personeellede van musea en die Argief, baie studente,

onderwysers, professore en veral navorsers.

Die tweede aspek wat kortliks genoem moet word, is die aard van hierdie

klagtes wat deur die Kommissie ontvang is. Dr Eybers skryf: "Baie voel

gebelg oor die skaarsheid aan stof, oor die algemene sienswyse wat dear in
verband met die aansprake van die publiek op kulturele vooruitgang gehuldig
word, oor die swak tipe lektorgidswerk wat verskaf word in die paar gevalle

waar dit wel gedoen word, oor die swak uitstallings in vertrekke en uitstalkaste
wat oorvol is, oor die ondoeltreffendheid van die etikettering wat, afgesien van
onvolledigheid, dikwels slegs in een taal voorkom, ocor die verdwyning of agter=
vitgang van waardevolle en seldsame geskiedkundige stof wat aan die gang is,

oor plundering, oor die gebrek aan bevoegde personeellede om met geskiedkundige
en indusiriéle versamelings te werk, oor die troagheid van party van die personeel
en die gebrek aan toesig, en ocor die algemene gebrek aan aandag aan ander
kultuurgoedere as die wetenskap." 'n Benarder ‘toestand as wat hier beskryf is,

kan nouliks bedink word.

'n Derde aspek uit hierdie verslag moet ook beklemioon word. Dr Eybers sluit
hom sterk aan by 'n gedagte wat toe reeds by indiwidue gehoor is, naamlik dat
daar so gou doenlik 'n skeiding moes kom tussen die natuurhistoriese en kultuur=
historiese museum. Daar is getuienis aangehoor dat daar in verskillende sentra
'n weerstand opgebou het om voorwerpe aan natuurhistoriese musea te skenk.

In baie dorpe het hierbeswaarmakers eerder met 'n eie klein geskiedkundige
museum begin. Dr Eybers is ten gunste van hierdie standpunt. '"Twee ver=
skillende soorte inrigtings is nodig, want hulle het verskillende oogmerke,
versamel en vertoon verskillende soorte stof en het verskillende soorte mense
nodig om hulle te versorg."95 Hiervit is dit baie duidelik dat die ondervinding
oor 'n tydperk van 'n halfeeu onteenseglik vitwys dat natuurkundiges nie alleen
nie belanggestel het om die kulturele erfenis van die volk te bewaar en te

versorg nie, maar ook nie bevoeg was om dit na behore te doen nie.

Die belangrikheid van hierdie verslag kan nie genoceg onderstreep word nie. Dit
spreek vanself dat dit nie cornag 'n verandering in die toestand kon teweegbring

nie.
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Op die lang termyn het dit wel aanleiding gegee tot twee belangrike gebeur=
tenisse. Eerstens die aanstelling van vakkundige kultuurhistorici. En tweedens
die skeiding van kultuur- en natuurkundige musea. Daaroor word later weer

gehandel .

Op die kort termyn sou die toestand nie ingrypend verander nie. Dieselfde dr
Eybers getuig bykans tien jaar nadat die genoemde verslag gepubliseer is, soos
volg: "In Suid-Afrika het die klem dan duidelik op die natuurhistoriese afdelings
geval terwyl die geskiedkundige afdelings orals in verval geraak het. Net
verlede week het die Port Elizabeth-museum my meegedeel dat hul besig is om
hul historiese afdeling of te sluit. Toe ons in Suid-Afrika wakker skrik as
gevolg van die verslae van die Museumkommissie van 1950, was hierdie toestand
van verwaarlosing al baie erg. En tog is aanbevelings in die verslag vervat om
aparte museums vir die geskiedenis en vir die natuurkunde in te rig, wat toestande
moes verbeter, nog selde aanvaar."%
'n Laaste dokument van belang wat in dié verband hier aangehaal moet word
om die toestand van kultuurhistoriese versamelings tot in die sestigerjare van
hierdie eeu te belig, is die veriroulike memorandum wat opgestel is deur die
Historiese Genootskap na afloop van die kongres van die Genootskap in 1958,

9
vir voorlegging aan die Minister van Onderwys, Kuns en Wetenskap. 7

Die Genootskap spreek eerstens sy leedwese uit oor die treurige en verwaarloosde
toestand van die kultuurhistoriese musea in die land. Na 'n deurtastende studie
is bevind dat in elk van die vier groot musea in die Unie, te wete die Suid-
Afrikaanse Museum in Kaapstad, die Nasionale Museum in Bloemfontein, die
Transvaal-Museum in Pretoria en die Museum in Pietermaritzburg, die kultuur=
historiese versamelings die onaansienlikste en agterlikste deel van die musea
vitmaak.  "Trouens in Kaapstad met sy rykdom aan kultuurvoorwerpe, bestaan
daar nie eers 'n algemeen-kultuurhistoriese afdeling in die museum self nie en
die Koopmans de Wet-huis bly maar 'n beperkte huismuseum."” In Bloemfontein
is daar geen kultuurkundige om die klassifikasie en katalogisering te behartig
nie. Die memorandum toon vervolgens aan dat foutiewe datums wat aan voor=
werpe in die Voortrekkerkerkie in Pietermaritzburg toegedig word, talryk is.
Ock hier is daar dus 'n gebrek aan wetenskaplikheid. Verder word aangetoon
dat ontsaglike skade reeds aan die waardevolle versameling van die Transvaal-
Museum berokken is.  Oor baie jare is die werk deur onbekwame opsigters

verrig. Hulle was gewoonlik "'n afgetrede polisieman of messelaar of garage=
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werker" wat skenkings moes ontvang, inskrywe en verpak. Dit is dus begryplik
dat hulle van verkeerde metodes gebruik sou maak en onkundig sou wees om
wetenskaplike metodes aan te wend om museumpeste waaraan die kosbare voor=
werpe blootgestel was, te bestry. "In baie gevalle is geen gegewens, selfs
nie eers die noam van die skenker neergeskrywe nie. In Pretoria moet een
vakkundige beampte dus die agterstand in die Ou Museum en die Krugerhuis
van ongeveer 'n halfeeu hanteer." Die Genootskap maak dan ook die stelling
dat die natuurwetenskaplike afdeling ver buite verhouding van personeel voor=
sien is en dat ander stoatsondersteunde musea nog swakker daaraan toe is as
Pretoria. Verder betreur die Genootskap die feit dat musea geen doelgerigte
versamelingsbeleid het nie. "Voorwerpe wat dikwels oorskietgoed is, oorbodig
en 'n las, moet. maar os geskenke ontvang word. Foutiewe klassifikasie, raap-
en-skragpuitstallings waarin geen deurlopende gedagte is nie, geen of slegs
onwetenskaplike voorligting aan skoolkinders, studente en volwassenes en geen
navorsingswerk van kultuurhistoriese aard nie weens die gebrek aan opgeleide

personeel - dit alles is die logiese gevolge van die huidige wantoestand. "

vii  Gevolgtrekking

In die lig van die voorafgaande kan gekonstateer word dat versamelings in
Suid-Afrika en ook die formele musea wat later daaruit ontwikkel het, in die
eerste plek gerig was op - en byna vitsluitlik belangstelling getoon het in -
veral die natuurkunde. Daarnaas is ook plek vir etnografiese en argeologiese
versamelings ingeruim. Van die begin af was daar egter weinig of geen
belangstelling vir die kultuurgeskiedenis van die Blanke en in besonder die

Afrikaner nie.

Tweedens moet die stigting van die twee Staatsmusea in die Republikeinse

Noorde as 'n besondere kultuurhistoriese prestasie geboekstaaf word. Dit dra

nie alleen die besef dat 'n kultuurhistoriese versameling 'n belangrike instrument

in die vorming van 'n vader!andsliefdeu en pigteit vir die eie kultuur en geskiedenis
is nie, maar ook die dringende besef dat die museum vir die opheffing en uit=

bouing van die onderwyspeil van die jeug en volk onontbeerlik is.

In die derde plek moet tot die gevolgirekking gekom word dat die ideale wat met
hierdie stigtings gestel is, saam met die twee Republieke vernietig is. In die

daaropvolgende bykans sestig jaar kom daar immers van die kultuurhistoriese

versamelings weinig tereg. Die algemene musea het wel afdelings vir die
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