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HOOFSTUK 4: TWEE MAGTE IN OPPOSISIE —
NEBUKADNESAR VERSUS GOD

4.1 Inleiding

Op dic cog af ivk Danicl 2 na "n droomvertelling. Die vertelling is cgter in dic vorm van “n verhaal
gegiet. Daarom lyk dit nie onvanpas dat dic droomverlelling onder die Damélverhale (Dan 1-6) voorkom
nic. Wat Daniél se verklaring van die inhoud van die dreom cn die betekenis daarvan betref, hoort dit egter
duidelik by die tweede deel, cn vind dit spesifick aansluiting by Dariél 7.

Die verhaal beklemtoon twee dinge. In die eerste plek beklemtoon die droom dat Ged oor wéreldryke
besluit, en uiteindelik daaroor regeer. Tweedens toon Daniél se optrede aan dat die gelowige se sukses nie
van die bemecstering van bepaalde tegnieke athang om openbarings cor die tockoms te kry nic, maar van
God (Collins 1984a:52-3 ¢n Vosloo 1988:252). Pcarlman (1943:111) meen die verhaal leer die gelowige om
die wéreldgeskiedenis te interpreteer vanuit God se oogpunt. Geloof stel die mens in staat om hard cn
duidelik te sé dat God nog nie geabdikeer het nie. Hy is stceds Regecrder oor alle mense cn nasies. “Only
this conviction will console and steady us amid tbe perplexity of current cvents” (Pcarlman 1943:111).

Dit beteken egter nic dat die hoofstuk oor dic teodisee handel, soos Davies (1985:119) betoog me. Hy
stem saam dat die verhaal bevestig dat God socwercin en regverdig, regeer. Maar dan redencer Davies verder
dat dit ‘n boodskap is wat aan gelowiges geng is wat ly, en op die oog af geen beloning vir hul tyding kry
nie. Hy bring dit in verband met dic beloning wat 1n die visioene beloof word — die opstanding van die
gelowiges wat getrou gebly het. Uit Damél 2 is dit cgter onmoontlik om so icts af te Jei. Dit is ook nie
moontlik om *n twecde ecuse konteks van vervolging deur Antiochus [V Epifanes daarnn te lecs nie.

Collins (1984a:49) sicn die genre van dic hoofstuk as “n hoflegende wat aan die koninklike hof afspecl.
Hoflegendes is dzarop genig om bemoediging vir die hoorder te brning. Hy beskryf dic mtnge-struktuur van
die tipc “folktale” soos volg:

s ‘n persoon of persone van ‘n laer status word geroep om “n mocilike probleem vir die persocon met n

hoér status op te los;

= die persoon met die hoér status stel die probleem, maar niemand kan dit oplos nie;

e die persoon van laer status los dit op 'n wysc op wat aan die wonderlike herinner,

¢ dic een met laer status word beloon.

Dié siening van die inhoud van die gedeelte hang gewoonlik saam met ‘n spesifieke Skrifbeskouing. Vergelvk
Tregelles (1965:23) se verderc woorde: “The second chapter of Danicl may be looked on as the alphabet of the
prophetic statements contained in the book ...° Sir Isaac Newton (aangehaal in Robinson 1892:1) stem saamn:
“Christianity itself might be said to be founded on the prophecics of Daniel.” Cho (1990:22) skryf: *God gave
Nebuchadnezzar this dream 2,600 vears ago to show the outline of world history from this time (o the time of
Jesus’ coming to this earth.” Vergelyk ook die standpunt van Michaclis (aangehaal in Robinson 1892:1): “Daniel,
on account of its minutc and circumstantially fullilled prophecies, is one of the strongest proofs of the divinity of
revealed religion.”
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Genesis 41 en die Agikar-epog vorm ook hoflegendes. In sowel die Dani€lverhaal as die Josefepog
beskryf die skrywers geloof in terme van die soewereiniteit van God en sy persoonlike betrokkenheid by die
protagonis (v 23). >

Davies (1985:54) het nie ‘n probleem om die verhaal as ‘n hofverhaal te beskryf nie, maar meen dat dit
nie soos ander hofverhale die hooffunksie het om te vermaak nie. Die doel van die verhaal in Dani¢l 2 is om
te bemoedig. Die verhaal word vertel teen die agtergrond van potensiéle of werklike konflik tussen die
Jodedom en die heidendom. Daarom is die tema daarvan ‘n voorstel vir ‘n geskikte lewenstyl vir die

Diaspora (Humphreys 1973:222-223).°

4.2 Struktuur-analitiese bespreking

Daniél 2 is ‘n lang hoofstuk wat vertellings (vv 1-2, 12-19, 46, 48-49), verskeie dialo¢ (vv 3-11, 24-45,
47) asook ‘n loflied (vv 20-23) insluit. In ‘n poging om die betekenis daarvan te ontsluit, word eerstens
aandag aan die struktuur van die hoofstuk gegee.

Is die strukture wat in die teks gevind word strukture wat doelbewus deur die skrywer gekies is? Of
word dit bloot deur die eksegeet daarin gevind? Dit gaan dus om die vraag of dit legitiem is om betekenis uit
struktuur af te lei. Word daar nie te veel uit die struktuur van ‘n teks afgelei nie (Deist 1979:105)? * Ek
meen betekenis kan uit struktuur afgelei word. Ek meen ook struktuur-analitiese navorsing deur verskillende
eksegete het aangetoon dat dieselfde basiese struktuur in ‘n teks raakgelees word. Maar dit is belangrik dat

die eksegeet voortdurend sy resultate as ‘n beskermingsmaatreél aan ander navorsers se werk sal toets.

DANIEL 2
Vers 1
mon]3 [er7o3)2 [090]3 [eran2 [moe’ oog nign
v [T )5 [ opanm]4 |
Vers 2
2 rmen]15 [wan]14 [ronon]3 [7202]7 [Ta7]13 [o7ea]12
720017 [
Vers 3

o7? [aw]6

(]

Sien Peter-Contesse & Ellington (1993:30) se bespreking hiervan. LaCocque (1979:36) gaan so ver om te sé dat
(“elkeen saamstem dat” — dit is duidelik dat dit nie waar is nie) Daniél 2 ‘n midrasj op Genesis 41 is. Hy verwys na
die identiese uitdrukkings in Genesis 41:8 en 2:1, asook 41:16 en 2:28.

Daniél se verhale het hul oorsprong in die na-eksiliese Diaspora en “present a style of life for the dispora Jew,
which affirms most strongly that at one and the same time the Jew can remain loyal to his heritage and God and yet
can live a creative, rewarding, and fulfilled life precisely within a foreign setting, and in interaction with it...”
(Humphreys 1973:223).

4 Vir ‘n vollediger bespreking van die hele problematiek, sien Louw (1976:1-19); Burden (1978:115-116); Deist
(1979:102-115) en Adam (1995:62-63).
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4211 Agtergrond

Die geimpliseerde skrywer laat dit duidelik aan die leser oor om die agtergrond van die verhaal, wat
ontbreek, uit die eerste hoofstuk af te Ici. By dic sinchronicse bepreking van Daniél 1 is reeds hierna verwys.
Dit het sommige navorsers genoop om dic cerste en tweede verhale saam te groepeer en as ‘n eenheid te
beskou. Die verhaal in Daniél 2 is egter in staat om op ele bene te staan. Dat sommige vrae wat Daniél 2
stel, nie beantwoord word nie, het myns insiens te docn met dic werk van die redakteur wat duplisering
vermy deur die verhale reg te skaaf. So wil hy die twee verhale in lyn met mekaar bring. Ek mcen ook dat
‘'n onreg aan die tweede hoofstuk aangedoen word as dit as deel van cen verhaal, saam mct die cerste
hoofstuk  beskou word.  Dic verhaal funksioncer sclfstandig, sonder verwysing na ‘n ander verhaal. Die
oppervlakte-struktuur toon ook aan dat daar ‘n duidelike breuk tussen die twee 1s. Elke verhaal in Daniél 1-6

begin met ‘n regeringstydaanduiding. Die diepte-struktuur dui ook aan dat dic tcmas wat ter sprake is

genoeg tussen dic twee verhale verskil dat ‘n duidelike onderskeid gemazk behoort te word.
4212 Orde van verhale

Alhoewel ¢k aanvaar dat dic verhale i Daniél 1 en 2 apart funksioneer, moet onnuddellik daarmee saam
beklemtoon word dat in die sintagmatiesc analise van die hele korpus van verhale die verbande wat tussen
die ses verhale bestaan, duidelik aangetoon moet word. Die orde waarin die verhale verskyn, 1s in sigself
belangrik (Jobling 1986:14). Dat die tweede verhaal op die eerste volg, 1s m sigsclf belangnik. As dic lescr
dic ecrste verhazl nie daarmee saamlees nie, sal hy die tweede verhaal nic te volle verstaan nic. Hy sal nie
weet wie Daniél is nie, en wat hy aan dic Babilonicse hof doen nic. Die leser sal ook nie die belang van die
uitlegvermoé wat aan Daniél gegee is (Dan 1:17), verstaan nie, asook nie sy emstige gebed (vermoedelik

saam met sy vriende) nie.

4213 Die moerlike taak

Dic ecerste dric verse bevat die beskrywing van ‘n moeilike taak. Die Babiloniese koning het ‘n
ontstellende droom. Dit lei tot ‘n dubbele versoek aan die mensc wat aan sy hof in die uitleg van drome
spesialiseer; dat sy droom en die uitleg daarvan verklaar en verduidelik word. © Die uitvoering van dié
versoek neem die res van die heoofstuk m beslag.

Dié taak word eers aan “die towenaars, die voorspellers, die goélaars en die sterrekykers™ (NAB sc

vertaling) opgedra (vv 4-11). Hul eerste reaksie is om die koning te versock om aan hulle sy droom te vertel.

7 Fohrerct al (1983:110) mcld dat die “Bedeutungssyndrom ‘Begabung mil der Fahigkeil der Traumdeutung ™ in die
Ou Testamnent ‘n motief vorm. Dit word duidelik in Genesis 40-41 asook Daniél 2 gedcmonstrecr. Dit vorm ‘n
“geprigie Thema”, omdat dit nie dadelik duidelik is waarna die droom verwys nie. Die beeld van die droom roep
ook ander assosiasies op. Die assosiasies het te docn met die aard van die beeld. Dit is ‘n kenmerkende cienskap
van drome in die Qu Testament dat die wyse manne cn ander mense wat vanuil hul professionele beroep
gckwalifisecr is om drome uit te &, nic in staat is om die drome te verklaar nie.
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Daniél vra sy vrniende om saam met hom die God van dic hemel om genade te smeek om dic droom cn sy
uitleg bekend te maak (vv 18-19). Dat Daniél tot God roep, staan in direkte kontras tot die wyse mannc sc
woorde aan die kening dat die gode alleen die inhoud van die droom kan openbaar. Maar dic gode woon mc
onder die mense nie (v 11). Die verhaal wil dit duidelik stel dat Damél se God alle mag besit. Hy beslis oor
die gang van die tockoms. Daarom ken hy die geheime cor die toekoms. En Hy maak die gcheime bekend
aan wie Hy wil. Die verteller struktureer doelbewus sy verhaal om klem te plaas op God wat gecheime ken cn
openbaar. Die struktuur bestaan uit die gedig wat strategies in die middel van dic vertelling geplaas word (v
20-23), asook in Damél s¢ verduideliking aan die koning (v 37) cn dic koning se reaksie op die
bekendmaking van sy droom in vers 47 (Burden 1987:201}).

God verskaf aan Daniél die nodige inligting. Wat dit 1s, word nog ni¢ hier genocm nie. Die rede
daarvoor is dat die taak eers in verse 26-28a aan Damél gestel word, en hy dit daarna bekend maak.

Verse 20-23 bevat die danklied waarin Damél vertel wie die groot God 1s wat die geheim aan hom
bekend gemaak het. Di€ gedig funksioneer teen dic agtcrgrond van die wete dat die bekendmaking van die
geheim Daniél cn sy vriende {(asook al dic wysc manne) se lewe gered het. Dt beklemtoon die intensiteit
van sy loflied.

Hierna vind Dani€l sy pad na die koning (vv 24-25). Di¢ verse weerspreek die inligting wat volgens vers
16 verskat 1s (Hartman & Dilclla 1978:139, 141). Redaksie-histories gesproke kan dit beskou word as ‘n
growwe soom in die verhaal, wat me deur die redakteur van die boek uitgestryk is nie.

Die moeilike taak word volgens vers 26 aan Damél persoonlik gestel. Daniél bied aan om die uitleg van
die droom, asook die droom aan die koning te vertel (vv 27-28a). Wat belangrik 1s, is dat die koning epter
eers deeglik kennis neem dat die droom van Daniél sc God kom, en so ook Daniél se kennis van die droom

en sy uitleg.

42.1.6 Ontsluiting

Die ontsluiting vind in verse 29-45 plaas. Die eerste deel, die openbaring van die droom, word in verse
31-36a gegee. Dic tweede deel van die oplossing, die interpretasic of uitleg van die droom, word in verse
36b-45 weergegee. Wanneer Daniél sy verduideliking staak, val die koning in aanbidding voor hom neer.
Hy bied aan Daniél offers en wiercok (v 46), en erken Dani€l se God as die God van die gode en Here van

die here (v 47).

4217 Beloning

Die verhaal eindig as Daniél deur die koning beloon word.  Aan hom word ‘n magsposisie, gesag cn
rykdom toegestaan (v 48). Die laaste vers (v 49) vertel dat Damél sc vnende, op sy versock, ook beloning
van die koning ontvang in die vorm van posisies aan die komnklike hof. Dié vers (soos ook vv 1-4, 13-23,

29-30 en 41b-43) word dikwels as sekondére byvoegings tot die teks beskou (sien as een voorbeeld Hartman
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& DiLella 1978:137-151). Dic rede hockom vers 49 as sekondér beskou word, is omdat dic dric vriende
beloon word, alhoewel hulle geen aandeel in dic oplossing van dic probleem het nie. Hul enigste aandecl 1s
om te bid dat God die geheim aan Daniél bekend maak. Die dric speel geen verdere rol in die cerste twee
hoofstukke nic, alhoewel hullc sporadies gemeld word. ° Die rede hockom hulle name soms penocm word,
1s heel waarskynlik om die agtergrond te skep vir dic verhaal in Damél 3 waarin hulle dic dominante rol

speel, en Danicl geheel afwesig 1s. Daniél se versoek dat hulic ook in posisics aangeste] word, 1s nepotisties.
4218 Proppiaanse funksics

Milne (1988:211-215) gebruik Propp sc analisc van die oppervlakte-struktuur om Daniél 2 tc ontlecd.
Sy meen dic cerste Proppiaanse funksie kom rceds in die cerste verse voor: ‘n mocilike taak word gestel, wat
funksic 25(M)} is. '°  Di¢ funksie kom gereeld voor by dic feéverhale wat deur Propp ondersoek is, cn ook
dikwels in dic verband van ‘n droom en sy uitleg. Dic oplossing van dic moeilike taak is die fokus van die
grootste deel van dic res van dic hoofstuk.

Dic moeilike taak word drie maal beskryf. Propp noem dit drievoudige herhaling (“trebling™).  Omtrent
cnige aspek van ‘n verhaal kan so beklemtoon word. ' In dié¢ geval word dic funksic, dic moeilike taak,
beklemtoon. Dit word drie maal beskryf, en daar 1s dric pogings om dit op te los, wat clke keer musluk. So
beklemtoon dic skrywer op dramaticse wyse dic mocilikheid, sclfs onmoontlikherd, van die taak. En dit
beklemtoon terselfdertyd dic groot vermo¢ van die persoon wat dit wel uitcindelik regkry om dic moeilike
taak te verng,.

Verse 13-25 bevat geen Proppiaansc funksics nic, en lyk of dit bloot konnektief van aard is. Dit specl
slegs ‘n informerende rol — dit verskaf inligting wat vers 13 aan vers 25 koppel.

Propp sc analises van fe¢verhale vind talle vertellinge waar ‘n held se lewe in gevaar gestel word deur ‘n
spesificke situasie. Maar hier word Daniél en sy vricnde se lewe bedreig as gevolg van iemand anders se
onvermoé om lets t¢ docn. Dic vier Jode het geen aandeel daaraan dat hulle ter dood veroordeel word nie.
Hul erugste “declname” is dat hulle deel vorm van die groep wyse manne, alhocwel hulle nie deel was van
dic groep wat deur dic koning geraadplecg 1s nie.

Dit veroorsaak dat Damiél navraag moet docn waaroor hy en sy vriende ter dood veroordeel is. Die hoof
van dic koning se lyfwag gee dic nodige inhgting aan hom (v 15).

Dic verhaal sc ontsluiting begin as God Dani¢l se gebed verhoor, en aan hom die geheum bekend maak.

Op hicrdie punt lyk dit of dic ontsiuiting na funksic 14(F), hulp aan di¢ held, kan verwys. Hier is dit cgter

Dic drie kry, soos Daniél, nuwc name (1:7) nadat hulle saam in ballingskap gcvocr is (1:6). Hulle gebruik dic
groentedieet saam mct Daniél (1:11-16), cn onlvang wysheid ¢n kennis van God saam met Daniél (1:17), alhocwel
nic dic gawc van uilleg van drome nie. Hulle word ingelig oor dic rede vir die koning se proklamasie (2:17), cn
word in 2:49 beloon. Hul rol is passicl. ‘n Diachroniese opmerking is van pas: met dic uilsondering van 1:11-16,
word alle gedeeltes wat van dic dric vriende in dic eersic twee hoofstukke melding maak, as iatere sekondére
byvoegings deur meeslc navorsers beskou (Milne 1988:290),

Vergelyk addendum 1.2 vir ‘n lys van Proppiaanse funksics.

... trebling may occur among individual details of an attributive nature ... as well as among individual functions,
pairs of functions ... groups of functions, and entire moves™ {(Propp 1968:74).
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mense wat veronderstel 1s om die uitleg te kan gee. Dic wyse manne vorm dic te¢hanger vir dic held.  Dat
hulle dric maal nie in die opgelegde taak slaag nic, laat dic spanning opbou en beklemtoon die belang van
Daniél se sukses.

Arjok 1s in Damiél 2:14-16 die een wat inligting oordra. In Dani€l 2:24-25 bring hy Daniél na dic koning
as dic cen wat dic droom en sy uitleg ken. '® Hy is die cen wat straf moet uitdeel, alhoewel dit waarskynlik
nic nodig is nic ¢n geen wyse man gestraf word mie. Die indruk word nooit geskep dat Damiél dic dood in die
o¢ gekyk het mic. Die proklamaste van dic koning het wel soos 'n swaard oor hom gchang. Arjok kan as dic
stuurder of sender beskou word (“despatcher™), wat dic boodskap van die proklamasie uitdra cn dic held in
die teenwoordigheid van dic koning bring. Hy is dalk ook die helper, deurdat hy dic held verskuif na die
plek waar dic mocilike situasie opgelos kan word. Maar Aok help Daniél nic fisics om dic problcem op te
los mie. Hy bicd slegs aan Dami¢l die geleentheid om dit tc docn.  Arjok se bydrae om Danicl voor dic
koning te bring, 15 moontlik slegs “n hulp-element, ¢n dan betcken dit dat hy nie “n rol vervul nic (Propp

1968:73).
472.1.10 God se rol in die verhale

Waar pas God in dic verhale in? Hy is dic helper wat aan dic held die nodige inligting verskaf. Die
hulp 1s ictwat verwyder van die probleem dcurdat Hy indirek te werk gaan — Hy verskaf die inligting aan
Daniél, wat weer die inligting aan dic koning deurgee. Tog bly God die noodsaaklike faktor wat dic held in
staat stel om te slaag. In Damél 1:2 word God ook beskryf as dic Een wat Jerusalem tn Nebukadnesar se
hand plaas. Dit is as’t ware asof dic verhaalkorpus sy bestaan aan dié God wat in die geskicdems inmeng, te
danke het.

Verwysings na God is volop in die verhale. In 109 is dit God wat dic hart van die hoofpaleisbeamptc
gocdgesind teenoor Daniél en sy versock maak (alhoewel dit geen skynbare verskil maak nic, omdat die
beampte stecds Daniél se versock weier). In 1:17 is dit Hy wat wysheid en insig aan die vicer Jode gee (vgl
ook 2:23). Die koning se droom kom van Hom (2:28), asook die koning se mag en gesag (2:37). Die uitleg
van die droom is ook aan Hom te wyte (2:23). Die koning erken daarom nie slegs vir Damél as die held nie,
maar ook Daniél sc God as “die grootste van al dic gode, Hy heers oor die konings™ (NAB se vertaling van
“God van dic gode en Here van die here™),

Watter akticwe rol speel God in die verhale? Is Hy nic dic cen wat as werklike opponent geld nie? Hy
het immers Jerusalem in die vyand se hand gegee? Spcel God meer as een rol?

In Propp sc feéverhale figureer die noodlot dikwels in dieselfde rol as wat God in bybelse verhale vervul.
Maar die God van dic held is in Daniél 1 en 2 ‘n werklike karakter wat ‘n wesenlike rol in die verhale vervul,

Hy is nie slegs “n tocstand nic.

'®  Hartman & DiLella (1978:139) en Portcous (1979:43-44) merk albei op dat daar ‘n inkonsekwcenthcid is tussen die
twee kere wat Arjok in die teks optree.
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As ai die verwysings na God uit die twee verhale verwyder word, sal dit “n wesenlike verskil maak. '’ In
Daniél 1 sal dic vier Jode dan nic "n bogeruddelde kans hé om dic cksamens van dic koning tc slaag nie, cn
sal hulle verscker nic “tien maal” beter wees as die ander wiyse manne wat aan dic hof werksaam was nie. In
Daniél 2 sal die droom ¢n sy uitleg nooit bekend word nie, omdat die verteller dit herhaaldelik beklemtoon
dat ‘n mens dit verscker nic kan docn nic.

Dic insluiting van God as aktiewe, declnemende karakter is 'n ewenskap van bybelse verhale. Ditis di¢
aspek wat bybelse verhalc onderskei van dic Agikarverhaal of Propp sc feéverhale. Tog speel God nic
dicselfde rol as Nebukadnesar of Daniél. of 'n ander menshike figuur nic. White (1978:169-172) meen God
vervul! ‘n rol lewcers tussen die eksterne posisic van dic verteller en die interne posisie van die karakters. Dit
verleen ‘n hcterogene dimensic aan die basis van die narratiewe struktuur wat direk die oppervlakte-struktuur
van dic vertelling beinvloed.

In Proppiaanse termc kan dalk cerder na God se rol verwys word as motiverend (“the notion of
motivations). God misiecr die moticwe van harakters wat tot hul dade en besluite lei. In Damel 1 ¢n 2 is
God die Een aan wic aksics, vermoéns cn kwalteite toegehen word. God is die uitcindelike oorsaak van
alles wat in die verhaal gebeur. Tog iyk dit asof dic werklike beweging in dic verhaal sonder sv dirckte

mmengug plaasvind, behalwe in die geval van dic oplossing van dic mocilike taak in die tweede verhaal,
42111 Herhaling

‘n Belangrike deel van die funksionelc analisc van dic struktuur van Daniél 2 bestaan uit “n ondersoek na
die funksie van herhaling in dic vertelling,

Dit 1s natuurlik dat dic karakters wat vir dic aksic in die verhaal verantwoordelik is, herhaaldelik gemeld
sal word. Wat hicr opvallend is, is dat daar 'n corweldigende mecerderheid verwysings na die koning 1s: die
naam Nebukadnesar word drie keer gebruik, terwyl daar ecn cn veertig keer na koning verwys word.

Hiericenoor, dic verwysings na Daniél. Die ecrste verwysing 1s in vers 13, en hierna speel hy ‘n
oorwegende rol — sy naam word vyftien keer gebruik (woordnr 65, in v 13 wvir die eerste maal). Vers 26
verwys na hom as Beltsassar (woordnr 102, in v 26). Daar 15 wier verwysings na sy vricnde. [n
woordnommer 101 (v 25) word na Dani¢l en sy vriende verwys as ballinge van Juda.

Dic azantal herhalings in die verhaal dui aan wie in die vertelling belangrik is.

Arjok trec in opdrag van dic koning op. Vers 14 verwys vir die eerste keer na di¢ figuur, cn vocg by dat

hy die hoof van die lyfwag 1s. Daar 15 nog vier verderc verwysings na hom.

Dié¢ standpunt verskil van Milne (1988:220) wal mccn dat dit slegs op die uitkoms van die tweede verhaal “n
invleed sal uitocicn.

White verwys spesifick na dic oplekening van dirckte sprcke van God. In dic twee verhale kom dit nie voor nie.
maar dic beginsel bly diesclfde.

Ander karakters waama verwys word. is die groepe wyse mannc {woordnr 9, 10, 11 en 12, wat almal vir dic eerstc
keerin v 2 voorkom — daar is verwysings na 9 en 10, invv 2, 10 en 27. en vier verwysings na 12, inww 2. 5. 10 cn
23, met slegs een verwysing na 11). 'Y Woordnommer 103 verwys na astrolog. ‘n term wat slegs hier gebruik word
(v 28). Die genericse term wyse manne word nege keer gebruik. Dic wyse manne verwys na hulsell as
dicosknegte (woordnr 20, twee maal, in vv 4 en 7). Die wyse manne word dikwels tn verband met Babel gebring.
in woordnommer 63 (7 keer, invv 12, 14, 18, 1wee maal in v 24. en ook in vv 48 en 49).
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Die verhaal van die droom en sy uitleg sou nic sonder verwysing na God en dic gode vertel kon word
nie. Die wyse manne meen slegs die gode kan dic witleg gee (v 11 en 20 — woordnr 536). Daniél bevestig dit,
maar verwys met die term n verse 45 en (twee maal in) 47 na sy eic God. Dié God word gekwalifiscer as

* dic God van die hemel (woordnr 77, wat 6 keer gebruik word); -

e dic Naam (woordnr 81, wat in v 20 gebruik word) ~

* die God van my vaders (woordnr 97 in v 23);

* indic koning se beskrywing, dic Openbaarder van geheime (woordnr 151 1n v 47):

« en dic God van die gode en Here van die konings (woordnr 150 v 47). *

Die gebruik van godsname dui aan dat dic verhaal hoofsaaklik aan dic God van Daniél gewy word. Die
Babiloniese godc word slegs genoem voor die soeklig op dic God val wat geheime kan openbaar (val v 47).

‘n Woord wat opvallend aangewend word, in diversc kontckste, 1s 27 (woordar 32). ¥ Dic woord
verwys na lcmand wat as hoof optree (in v 10), maar word ook as bwvvoeglke naamwoord gebruik om die
grootheid (of belang) van die beeid in vers 31 te beskryf, ¢n dic grootheid van dig steen wat in vers 35 dic
becld tref, en die grootheid van God in vers 45, Dit word ook as werkwoord in vers 48 ingespan: die koning
maak Daniél groot, cn hy stel hom ook aan as 1022, Die skrywer wend die woord aan om innerlike
samehang aan sy verhaal te verleen.

Verwysings na die droom (woordnr 3, in v | vir dic eerste maal) en sy betckenis (woordnr 21, in v 4 vir
die eerste maal) asook na dic “saak™ (dit is die saak van die droom en sy uitleg - woordnr 50, in v 10) is
volop. Daar word 14 keer na die droom verwys, 13 keer na dic uitleg en 7 keer na die saak. Verder word die

uitleg van dic droom as 'n geheim (woordnr 78, in v 18) beskou — daar is 8 verwysings hierma. Dit gaan

Die lerm, wwz 72, "God van die hemel”, kom eers in na-cksilicse literatuur voor (Jona 1:9; Esra 1:2; 2 Kron
36:23: Neh 1:4, asook in Dan 2:28). met dic uitsondering van Genesis 24:7. Soos gemcld. is dit egn van die redes
vir dic ponering van ‘n laal onistaansdatum wvir die Dani¢lbock. Die aanspreckvorm het onder Persiese invlocd
ontstaan (Schmidt 1997a:123). Dat God in dic hemel woon, is reeds van vroeg af aan [srael bekend (vgl Miga 6:6).
maar dic Perse gebruik die term om na Israel se God te verwys.

In vers 26 word daar ook ma die maam van Dani€l verwys om homn verder te kwalifiscer — sy naam is ook
Beltsassar.

Die oortreflende beskrywing, “God van die gode”, is raar in dic Ou Testament. Dil kom slegs irt Deuterononium
10:17, Psalm 136:2 en Daniél 2:47 voor.

Dit illustreer effektief die opmerking van Louw (1976:19), dat dit *n fatale opvatting is dat die betekenis in *n
woord 1€, sonder dat die konteks enige rol speel. Dit is “n ou gedagte waarop talle woordcboeke gebaseer is, dat *n
woord ‘n sogenaamde kemnbeiekenis (Grundbedeutung) hel waarnuit sy betekenis stam. Die elimologiese metode
gaan lerug na dic oorsprong van die woord. Alhoewel daar verskillende gebruike van ‘n woord is, is daar nel €¢n
eintlike betekenis. Elimologie hel egter met die geskiedenis van ‘n woord t doen, cn nic met sy “huidige”
betekenis in ‘n konteks nie (Louw 1976:36). “Die konteks is dus deurslaggewend, en behalwe cnkele gevalle van
werklike dubbelsinnighcid. sal die sg aigemene betekenis gedurig aan bande gelé word. En dil maak te meer dat
woorde telkens nel één betekenis in ‘n bepaalde konteks het. sodat dit onsinmig is om ‘n gemecnskaplike kern as
‘normale’ betckenis tussen al die belekenismoontiikhiede te probeer handhaal™ (Louw 1976:44-45). Dic probleem
is egter dat daar min Hebresuse en baie mun (feitlik geen} Aramese vergelykende matcriaal bestaan nie, sodat dil
baie moeitik is om belekenis uit die vergelyking van kontekste af ic lei. Omdat daar nic materiaal is waarmee dic
tcks en sy gebruik van woorde vergelyk kan word nie, is dit moeilik om die belekenismoontikhede van ‘n woord
vas te stel. Wal egler belangnk is. i1s dat ‘n woord slegs in sy konteks spesificke betekenis hel wat deur die
agtergrond. die ander woorde in die sin, die grammatika, die eksentricke benuting van woorde deur 'n spesificke
skrywer, en so meer bepaal word. Semantiese analise moct dan ook begin by die verwanle betekenisse van
verskillende woorde, cerder as by die verskillende belckenisse van dieselfde woord {Louw 1976:55). Die betckenis
waarvoor ‘n woord dicn. is die minimuin wat dit tot die verband bydra. Dit wat die woord net uit homself s€, 15 die
belckenis waarvoor die woord in “n bepaalde konteks gebruik word.
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saam met verskallende verbuigings van dic werkwoord “om te ken" (woordnr 16, in v 3), wat saam mct twee
weergawes van dic werkwoord "om te openbaar” (wocerdnr 22 in v 4 en woerdnr 92 in v 22) gebruik word
om tc verwys na die aksic om di¢ droom en sy uitleg bekend te maak. Om 'n idee te gee van dic belang van
dié aksie vir die verhaal, enkele statisticse regewens:

- "om te ken" word 13 keer gebruik;

e "om te opcnbaar” word 5 keer in woordnommer 22 gcbruik ¢n 3 keer in woordnommer 92, %

Dat dic dialogiese verm in die verhaal o uiters belangrike rol speel, kan in dic gebruik van dic
werkwoerde “om tc praat” (6) en dric werkwoerde wat almal “om te antwoord™ (17. 23 en 67) beteken
gesicn word. Di¢ woorde kom 26 keer in dic verhaal voor.

Alle skrywers gebruik herhaling as stylelement. ™ Dic sknywer van dic Damiélverhale gebruik dit egter
baie meer, cn spesifiek om koherensic aan sy verhale te verleen. = In dic beskrywing van dic beeld kom
daar cok herhaling voer. ©' Di¢ statistiek gee ‘n idce cor wat in dic beskrywing en uitleg van dic becld
belangnk is — dit gaan om die vocte, dic koninkrvk wat verdeel 1s. waama twaalf keer verwys word. En dit
gaan om dic steen, dic nuwe koninkryk, waama nege keer verwys word. ™

Dic verhaal sluit anders af as Daniél 1. Dit het te doen met die redaksionele plasing van dic verhaal.
Waar die cerste verhaal inleidend dic tafel dek vir wat volg, skets dic tweede verhaal se slot dic situasie wat
in dic volgende hoofstukke geld. Dit s belangnk om te weet wat dic posisic van die dric vriende (hfst 3)
asook Dani¢l (hste 4-6) aan die koninklike hof 1s. Hoee het dit gebeur dat hulle so *n belangrike posisie

vervul? * Dit is dic vraag wat Daniél 2 beantwoord, en wat dic agtergrend var Daniél 4-6 vorm, Net so het

Dic werkwoord van woordnommer 22 word hoofsaaklik in terme van dic Chaldeérs gebruik, alhocwel ook deur
Daniél in v 29. Woordnommer 92 word weer hoofsaaklik in terme van Daniél gebruik, met wilsondering van vers
47 as dic koning dit gebruik om na die aktiwiteil van Danig} sc God tc verwys. Vergelyk ook die verwanle
werkwoord in woordnommer 27, wal vyf maal deur die koning gebruik word.

Vergelyk Walson (1984:279-282) se bespreking van instrumente wat bybelse skrywers aanwend om herhaling wat
alpesaag raak, te voorkom.

Wat in Daruél 2 opval. is die gebruik van nuwe woorde in verse 20-23, wat “n lied of gedig vorm. Dil beveslig 'n
vermocde wat reeds deur navorscrs van die histones-kritiese metode wilgespreek is, dat dié verse ‘n laterc
byvoeging is. Dic argument kan gebruik word dat die genre van dié verse verskil van die res van die hoolstuk — dit
is ‘n loflied. Maar dicselfde 1aal word ook in vers 47 gebnuk, en toy verskil die woorde.

Dt korn voor 1n verse 28-45 voor, ¢n lyk so:

s die beeld (woordnr 110 - 4 keer)

» die hoof of kop van die beeld (woordnr 105 — 3 keer)

s goud (woordnr 116 - 4 keer)

e silwer (woeordnr 119 — 3 keer)

e brons (woerdnr 122 — 4 kcer)

e yster {(woordnr 124 — 6 keer)

= die voete (woordnr 125 — 4 keer)

e decls van yster en deels van klei (woordnr 126 - 8 keer)

e dic steen (woordnr 127 - 3 keer)

s die berg (woordnr 131) en die aarde (woordnr 132) — albel twee keer

« dic koninkryk (woerdnr 133 - 6 keer),

Dit is ecn van dic argumente wat teen diec Romeinse standpunt, wat die klem op die vierde rvk as Rome plaas,
gevoer kan word. Die becld probeer nic die pad vorentoe uitspel nie, maar wil lets s& oor heersendc
omstandighedc.

D11 1s reeds herhaaldelik deur navorsers aangeteken dat dic verhaal se “biografies-historiese™ verwysings na dic
vier Jode verwarrend is. In dic volgende hoolstuk verdwyn Damniél van die loneel, sonder cnige verdutdeliking. As
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Daniél 1 die agtergrond vir Darél 2 gebied. deur t¢ verduidehk hoekom wier Joodse mans aan die

Babiloniese hof in diens staan.
4,2.2 Semiotiese ontleding

Die doel van struktuur-analise is om te verstaan hoe literatuur aan mekaar gesit 1s. Die veronderstelling
is dat daar vaste wettc 15 wat bepaal hoe literatuur werk, Soos meeste sprekers nic cksplisiete kennis van die
rcéls het wat die gebrutk van taal beheers nie, kies meeste skrywers nic doelbewus om dic wette tc volg wat
literatuur bepaal nie. Tog volg literatuur sckere konvensics wat veroorsaak dat dit icts beteken,  Dit betcken
dat die betckenis van n teks binne dic diep strukture van dic teks gevind word, cerder as in dic intensies van
die skrywer of persepsies van die lesers (De Saussure 1959:65-70). Dic navorser probecr om dic werk op 'n
manicr tc verstaan wat die skrywer self ie doclbewus beplan het nic. Die navorser doen dit deur dic teks sc

kommunskaticwe stratcgie te ondersock.
4221 Verdeling in leeseenhede *

Die vertelling in Daniél 2 is in dic vorm van ‘n dialoog. Die merkers in dic tcks dui dit duidelik aan. *'
Dat die vertelling 1n dialoogvorm is, beklemtoon dat dic gedeelte geinterpretecr moct word voigens dic reéls

wat vir dialoé of gesprekke geld.
4222 Temas

Dic temas van die perikoopeenhede is soos volg ™

» die koning droom, en roep die wyses en vra raad — vv 1-3

» diec wyses vra dat die koming di¢ droom vertel - v 4

« dic koning vra dat hulle die droom ook moet vertel — vv 5-7

» dic wyscs vra vir ‘n tweede keer dat die droom vertel word - v 7

s die koning dring aan dat die wyses die droom ook moct openbaar — vv 8-9

hy werklik eerste minister van die provinsie Babel was, sou sy afwesigheid by die galagcleentheid wat hoofstuk 3
besknyf. ten minste 'n verduideliking benedig het.

Vergelvk addendum 4.1 vir die verdeling in lecseenhede wat in die 1cks gebruik word. Dic werkswyse wat ten
opsigte van Daniél 2 gevolg word. verskil van Daniél 1 se analise. Dic lengte van dic hoolstuk maak dit
noodsaaklik dat die analise meer omvatlend is.

' So word dirckte dialoog ingelei in leeseenhede 6. 9. 13. 18, 21,26, 35. 46,62, 67. 71, 138 en 146, Daar word ook
melding gemaak dat iets gevra is, in leescenhede 29, 37, 40 cn 43. Ander terme watl hicrmee verband hou. kom
voor in lgescenhede 3. 24, 25, 38, 45, 60 cn 70, Daar word melding gemaak van ‘n opdrag in lcescenhede 4. 32 en
137.

Gesprekke wat in dic Bybel opgeteken is, is uiteraard gerckonstrueer. Die bybelse weergawe is nic 'n woord-vir-
woord weergawe van wat in werklikheid gesé is nic. in gevalle waar die skrywer ‘n hisloricse rekonstruksic gee.
Die skrywer gee die gesprek weer oin sy docl le dien: om nedige agiergrondgegewcens tc verskafl of die intrige (c
akkomedeer. Die Dani¢lboek 1s egler nic 'n historiese weergawe nie.

Vergelyk addendum 4.2 vir die verdeling van dic leeseenhede in perikoopindelings.

o

33



_ Eloel'slﬂ 4: Twee magte in E_pposisie Nebu kr@;g;ar VOrsus GDE
die wyses erken dat hulle nic die droom kan openbaar of dic uitleg gee nie — vv 10-11
die koning beveel dat alle wyscs gedood word — wv 12-13

Daniél vra hoeckom die wyses doodgemaak moct word - v 14-15

Daniél vra uitstel, cn versock sy vriende om saam mct hom tc bid — v 16

Dani¢l ontvang dic uitleg. en prvs God — vv 17-23

Daniél vra Arjok om hom na dic koring tc necrm — v 24

Arjok noem vir koning dat hy 1emand het wat dic droom kan uitlé - v 25

die koning vra Daniél of hy die droom kan uitlé — v 26

Daniél erken: niemand kan die droom uitlé nic, maar God kan — verse 27-28

Danigl vertel die inhoud van die droom— verse 29-36

Daniél verklaar die droom — vv 37-45

dic koning vercer Damél en crken dat Damiél se God dic grootste is — vv 46-47

dic koning verecr Damiél, sowel as sy dric vriende — vv 48-49.

Pcrikoopcenheid | bevat die tema van dic vertelling: die koning her gedroom. Dit dien as opsknif vir die

verhaal. Die koning was ontsteld oor sy droom.

'n Ingewikkelde ringskomposisic omvat dic gesprek tussen dic konmung en die wyses.

geskematiseer word:

Perikoopeenheid
| 2 Al N koﬁng o N o N
3 Bl wyses
4 A2 koning
5 B2 WYysCs
6 A5 koning
7 B3 WySses
3 A4 koning

Dit kan

Dat die keoning vier spreekbeurte kry tecnoor die wyscs se drie, gee lets van sy mag en dic gewig van sy

woorde weer - dic feit dat hy roep en die wyses moct kom, vra en die wyses moct antwoord. Die eerste en

laastc woord behoort aan hom. Hy proklameer die begin en dic einde van dic wyses van Babel.

Die gesprek tussen dic koning en die wyse mannc kan ook soos volg geskematiseer word:

koning; wat beteken droom?
WYSE manne: verte] ons droom
koning: gee droom en uitleg, of julle is dood
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WYSE IManne: vertel ons droom

koning: vertel droom sodat ek weet of julle uitleg kan gee!

WysSe manne: memand kan nic!

koning: dan is julle d-od!

Die volgende recks perikoopeenhede bevat Daniél se reaksic op dic proklamasie, wat dirck op hom
betrekking het.  Die cerste twee perikoopeenhede verwys na sy navraag daaroor, en sy versoek. Dic
valgende twee perikoopeenhede vertel hoe Daniél sy vriende bycen roep, hulle saam bid en hy die droom en
sy interpretasie kry. Dic volgende drie perikoopeenhede het te docn met die transaksics wat aangegaan word
sodat Daniél uiteindelik voor die koming staan. Dic Jaaste twee bevat dan dic oorwig (pro rata) van dic
woorde: Damél vertel wat die droom behels cn wat die uitleg is (17 ¢n 18, wat lecseenhede 84-134 vorm).

Dic derde reeks perikoopeenhede handel oor die verering van Daniél, sy God cn sy vricnde. Skematics

kan die struktuur so voorgestel word:

19 Al die koning vereer Daniél

20 Bl die koning erken dat Damél se God die grootste 15
21 A2 die koning vereer Daniégl

22 B2 die koning vereer Daniél se drie vriende

In dic hart van dic vertelling kom perikoopeenhede 11 en 12 voor (in terme van perikoopeenhede is dit
getallegewyse opvallend ook in dic nuddel). Dit verwys na dic gebede van Daniél cn sy vriende wat tot die
openbaring van dic droom lei. Dit word voorafgegaan deur dic sketsing van dic problecem — die wyses kan
nie dic droom uitlé nie, en dic gevolg daarvan — dic koning prokiameer dat allc wyses doodgemaak word.
Perikoopeenhede 11 cn 12 vorm die hoogtepunt van die ontsluiting, wat voortgesit word in die res van dic
vertelling.  Dit het dic opvallende gevolg dat dic spanmingsvlak baic gou ontlaai word (leescenhede 41-44),
kort na dit geformuleer 1s (leeseenhede 31-34). Die rede hiervoor is duidelik: die skrywer probeer nie "n
verhaal saamstel wat verwys na die ontplooting van ‘n knsis, en dic oplossing daarvan nic. Hy plaas alle
kiem op God, wat die openbaardcr van geheime ts. Dié klem sien ‘n mens dan ook duidelik in leeseenhede
43, 44, 45, 47-60, 72-74, 78-80, 104-106, 124-132 e¢n 139-141, wat ‘n totaal van 38 leeseenhede 1s. Dit
beteken dat ‘n kwart van alle lecseenhede God en sy mag as tema het, cn dat meer as dertig persent van dic
ontknoping daaraan gewy word. God se mag oor di¢ geheime van die tockoms vorm die fokuspunt van dic
vertelling.

Joubert (1979:36) teken die basiese patroon van die vertelling soes volg:
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Chaldeérs hou nie rekening met God nic = arrogant Bevorder tot hoé posisie
Daniél vertrou op God en nic cie vermoe = nederig Verneder deur mislukking
Dic skrywer wy die grootste decl van dic loflied (vv 20-23) deur God se mag te beskrvf. ™ Aan die

eindc noem die skrywer weer hoeckom Daniél dic loflied sing (v 23). Sommige cksegete meen dat dic loflied
(leeseenhede 47-37) “n bvvoeging tot dic vertellng s, en diesclfde rol vervul as die lofliedere wart in dic
apokricwe (deutcro-kanonieke) litcratuur vir dic derde hoofstuk voorkom. Ek stem nic saam nic. Die
struktuur van dic vertelling dui aan dat die skrywer die loflied gebruik om dic docl met sy vertelng te
beklemtoon: om Ged se mag om geheinic te openbaar te beklemtoon.

Dic droom cn uitleg deur Daniél vertoon ook ‘n besondere struktuur, wat op herhaling dui. © As dic

droom en uitleg in terme van die elemente van dic beeld gesicn word. vk dit so:

VERSE

31 BEELD 36 UITLEG

32 hoof 37-38 cerste rvk
bors 39 tweede ryk
maag en heupe derde ryk

33 bene 40 vierde ryk
vocte

34 steen 41-43  wyfde ryk

35 steen word berg 44-45  goddelike ryk

4223 Pertinente transformasics

Wat opval as dic verhaal aan die hand van pertinente transformasics geiees word, 1s dat daar baic meer

&

kwalifikasies as in die eerste verhaal is. *® Dit het nie net met die lengte van die verhaal te doen nic. maar

ook met dic aard. Die beskrywing van die beeld word in terme van kwalifikasies gedoen (vv 3 1b-42a). 7

Die ryke word opeenvolgend beskryf, in termae van urieke cienskappe. Dic koning se gemocdstoestand word
]

ook as kwalifikasics beskryf hy is bekommerd oor sy droom (v b} en hy is slapeloos (v l¢). ** Hy vertel

Vergelyk addendum 4.3 vir ‘n ontleding van die loflicd.

Vergelvk addendum 4 .4 vir ‘n analise daarvan.

Vergelyk addendum 4.5 vir ‘n analisc var die verhaal se pertinente transformasies.

Mel kwalifikasie word bedocl “om e wees” of “om te hé”, teenoor funksie. “om te docn”. Di€ prosessc word as
kwalifikasies of funksies beskryf.

Die versverwysings kom met die numcenng van addendum 4.5 ooreen.
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aan die wyse mannc dat hy ontsteld 1s (v 3¢). Wanneer dic wyses nie sy droom kan bekend maak en dic
uitleg daarvan gee nie, is by wocdend (v 12a).

Dat kwalifikasies baic aandag kry, betcken nic dat daar nic volop aandag aan transformasies gegee
word me. Die transformasics I€ op verskeie viakke. Dic komng roep die wysc manne cn vra hulle uit oor sy
droom. Hicruit vloct ‘n gesprek. Dic pevolg daarvan is dic dekreet van dic koning.  Daniél doen navraag by
Arjok hockom die koning sc¢ proklamasic so genadcloos is. Hy cn sv vriende bid, cn God gee dic uitley.
Daniél prys God deur tc veriel waartoe Hy alles in staat is. Hicrna vertel Daniél vir die koning wal dic
droom c¢n uitleg is.

In die droom gebeur daar ook iets: God sc¢ koninkryk corweldig die oorheersende wéreldryke. Wanneer
Daniél sy uitleg van die droom voltooi het, reageer die koning deur hulde aan hom te bring. Ter afsluiting

vra Daniél dat sy vriendc ook voordeel mag trck, cn hulle word in belangrike posisies onder hom aangeste!
4224 Verskillende narratiewe binne die vertelling

Dic verhaal kan op grond van die pertinente transformasics soos volg opgesom word:

vl hoofnarraticf
vv 2-11 divergerende narratief
vv 12-13 konvergercnde narratief
vv 14-13 divergerende narraticf
v 16 konvergerende narraticf
vv 17-18 divergerende narratief
vv 19-23 divergerende narraticf
vv 24-26 konvergerende narraticf
vv 27-45 hoofnarratief
vv 46-48 divergerende narraticf
v 49 parallele narraticf.

Dic docl met dic identifisenng van dic clementére narraticf deur ‘n onderskcid te tref tussen dic
verskillende elemcnte daarvan, 1s om onderbrekings in die formele hiérargiese patroon aan te dui, asook dic
breuke in die logiese narratiewe ontwikkeling. Die primére narratief bestaan uit die slagaar van die verhaal.
die vcrtelling van dic droom en die betckenis daarvan.  Dic verhaal bevat ook verskeic divergercnde
narratiewe (vyf in totaal), wat dic formele patroon onderbreck. maar sonder om dic logiese narraticwe
ontwikkeling te onderbreek. Die waarde van dic divergercnde narratiewe is dat dit ‘n nuwe narraticwe
ontwikkeling 1s wat gebaseer is op 'n interpretasie van dic voorafgaandc vertelling. Die primére narratief

word verleng, maar op ‘n ander narraticwe vlak.
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Dit gebeur nic in die konvergerende narratiewe nie.  Dic konvergercnde narratiewe vertel van dic koning
sc dekreet, Daniél sc versock aan die kontng om uiistel cn Daniél se¢ tweede gesprek met die koning.  Dit
onderbreck dic formele patroon van die elementére narratief met ‘n vertelling wat "n bydrac daartoe lewer.
In die interscksie van twee narraticwe konvergeer die ecn in dic ander.

Dic parallele narratief bevat gebeure wat gelyktydig met die oorspronklike verhaal plaasvind en wat
vertel word, al is dit nie venwant aan die vertelling ruc.  Dig aanstelling van die dnc vriende kan so gesien
word: hulle het geen bydrae tot die aftoop van die vertelling gehad nmic, buiten dic kursoricse verwysing in
vers 17 Dic parallele narratict word op sy ele geanaliscer. Dit speel hier slegs die rol om as corgang na die
derde verhaal te dien, en kan vir doeleindes van verklaring daarby gelees word. Dit is duidelik te wyte aan
die hand van “n redaktcur.

Die perttnente transformasies vertoon ‘n opvallende patroon.  Dit omarm as volg die hele verhaal: dic
koning is bekommerd en ontsteld {vv 1b en 3c) versus die koning vercer Daniél omdat hy dic bron van
ontsteltenis weggencem het met sy uitleg (vv 47d cn 48a-c).

Hierbinne specl die volgende af:

o dic ko;;ng sc gcs;;'ék met die wyse maae_, wat 'n diwr;ere;de narratief vorm:

e Daniél sc gesprek met Arjok, wat ook ‘n divergerende narratief vorm;

¢ Daniél se gesprek met sy vriende, wat “n divergerende narratief is;,

¢ Daniél se tweede gesprck met Arjok en Arok se pesprek met die koning, wat ‘n konvergerende |
narratief vorm;

¢ en die uitleg van die droom wat dic hoofnarratief vorm (saam mct die gegewenheid van die droom in

vl).'j‘9

4225 Binérc opposisies

Eerstens word die koning se gesprek met die towenaars, voorspellers, goélaars en sterrekykers (NAB-
vertaling van v 2) ondersoek. Hier kom drie transformasics voor, wat met die onmoontlikheid van die
koning sc versock te doen het:

» die koning vra vir die uitleg van sy droom (vv 3b-d) versus dic wyse manne wat vra dat die koning

die droom vertel {4c-d);

o dic koning dreig met vermietiging as hulle nie self dic droom vertel en dic uitleg gee nie, en belowe

beloning as hulle kan (5b-6b) versus die wysc mannc wat vra dat dic koning die droom vertel (7b-c);

¢ dic koning eis dat hulle dic droom verte! voor hulle dic uitleg gee (8b-9b) versus dic wyses wat kia

dat miemand dit kan doen nie, buiten die gode (10b-11¢).

“ Die conwvegende rol wat dialoog in die verhaal speel. kom duidelik na vore. Om 'n omvang van gesprekke in
hoofstuk 2 te gee: van die 135 kernsinne wal geidentifisecr is, word 112 direk by dialcog betrek.
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Die ontwikkeling van die gesprek word duidelik deur die binére opposisies aangedui: eers vra die koning

vir ‘n uitleg, en die wyse manne vra dat die koning die inhoud van die droom vir hulle gee. Dan vra die

koning dat hulle self die droom vertel asook die uitleg gee, en die wyse manne vra (asof hulle nie hul ore kan

glo nie) dat die koning die droom vertel. Vervolgens eis die koning dat hulle die droom vertel, as bewys dat

hulle die uitleg kan gee, en dan (asof die werklikheid uiteindelik tot hulle deurdring) erken hulle dat hulle nie

kan nie.

Dié gesprek is op repetisie gebaseer. Om enkele voorbeelde te noem:

N1 80D 77205 ’aon i - vertel die droom aan u knegte en ons sal die betekenis openbaar (vv 4 en 7);

KT "3 8090 - die woord van my staan vas (vv 5 en 8);

1onT NTI0 - die wet is een, en staan vas (vv 9 en 15).

Uit die koning se dekreet vloei Daniél se gesprek met Arjok, as hy die vier Jode vir teregstelling soek:

Daniél wil weet hockom die dekreet so hard is (v 15b) versus Arjok wat dit verduidelik (15¢);
Daniél vra tyd van die koning om die uitleg te gee (16a-b) versus Daniél wat sy vriende vra om vir
die openbaring van die geheim te bid (vv 17a-18a);

die drie vriende bid saam met Daniél (18a) versus Dani€l wat die droom en uitleg ontvang (19a).

Hierop volg Dani¢l se tweede gesprek met die Arjok. Dié gesprek vloei uit Daniél se loflied voort, nadat

God in ‘n naggesig aan hom die geheim van die droom openbaar het:

Daniél prys God omdat Hy die bron van wysheid is (21c-22¢) versus Dani¢l wat vra dat Arjok nie
die wyse manne doodmaak nie, omdat hy die uitleg ontvang het (24d-¢).

In Arjok se gesprek met die koning kom ‘n opvallende verwikkeling voor, wat binér so voorgestel kan

word:

Arjok s€ vir die koning dat hy iemand gekry het wat die droom kan uitlé (25b-c) versus die koning

wat vir Daniél vra of hy die droom en uitleg kan openbaar (26a-b).

Daniél se antwoord is doelbewus ‘n binére opposisie:

die raadgewers, voorspellers, towenaars en sterrekykers kan nie die geheim openbaar nie (27b)
versus dic God van die hemel wat kan en het (28a-b);

Daniél wat bely dat hy nie die uitleg gekry oor hy wys is nie (30a) versus Dani¢l wat die uitleg gekry
het omdat God die uitleg aan die koning wil gee (30b).

In die uitleg van die droom is die eerste deel beskrywend, terwyl die tweede deel, die uitleg, op

transformasies wys:

Nebukadnesar se ryk is die kop van goud wat oor alles heers (37a-38c) versus die ryk wat hierna
kom wat nie so belangrik is nie (39a-b);

die tweede ryk is van silwer versus derde ryk wat hierop volg, en wat oor die hele wéreld heers (39¢-
d);

die derde ryk is van brons versus die ryk wat hierna kom, wat alles vergruis en fyn stamp (40a-b);

die vierde ryk is van yster versus die ryk wat hierop volg wat verdeeld is, en wat vanweé

ondertrouery deels sterk en deels swak is (41a-43b);

188



Hoofstuk 4: Twee magte in opposisic — Nebukadnesar versus Gad

e dic vyfde rvk i1s deels van vster en deels van klel versus 'n ewige koninkryk wat hiema deur God
opgerig word, cn wat dic aardse koninkryke vernictig, en vir ewige bestaan (44a-d).

Dic uitleg van die droom. met sy beskrywing van verskillende ryke, kan soos volg opgesom word:

L[5 verdeelde rvk - vv 41-43 T God se ewige kominkryk - v 44

15 sterk ryk — v 40 hierna verdeelde ryk — vy 4 1-43

14 grootyk-v39b |  hiema rvk wat alles vergruis — v 40

13 onbelangrike rvk — v 349 a hicma rvk wat oor hele aarde heers - v 39b
12 WNcebukadnesar heers oor alles — v 37-38 hierna ryk wat nie so belangrik 1s nie — v 39

Omm dic pertinente transformasies op le som:

Il ck het nic uitleg oor ek wys 18 ek het uitleg ter walle van u
10 wysc kan nic God van hemel kan

9 Anok sé vir koning van Daniél koning vra vir Danicl

& Danél prys God - bron van wvsheid Daniél vra dat wyses nie vernictig word nic
7 Daniél en vriende bid Dan:él ontvang gcheim

6 Daruél vra uitstel om uitleg te vind Daniél vra vricnde om tc bid

5

Damel vra uit oor dekreet Arjok verduidehk

4 koning vra vir droom en uitleg wyses erken hul onvermoé

koning vra vir droom en uitleg wyscs vra vir droom

LS ]

2 koning vra vir uitleg wyses vra vir droom

! koning is ontsteld koning is nic meer ontsteld
Dig cerstc paar begin cn sluit dic verhaal af. Dit kan weergegee word met:
Probleem - v 1 versus Oplossing van probleem — v 48-49.
Die episode van die gesprek tussen dic koning en die wyse manne (2-4 hicrbo) staan in dic vorm:

Versock — vy 2-3. 5-6. R-9 VEFSUS QOnvermod om aan versack ¢ voldoen — v 4, 7, 10-

Daniél se gesprek met Arjok en dic gevolg daarvan (5-7) kan opgesom word met:
Probleem vir Damigl - vy 13-16 versus Oplossing van probleem — vv[7-45.
Pare 8-11 hoort saam, in dié vorm:

Onvermot van wyses versus Alvermoé van God.
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Die uitleg van die droom staan in dic vorm:
Mistukking van aardse ryke — vv 37-44 versus Qorwimnning van Godsryk — vv 44-45

Dit lei tot die volgende binére opposisies, wat die verhaal se pertinente transformasics vorm:

Oplossing van probleem)

Mislukking vaniaar_dsc rlka,; versus @rwinmng van Godsrykl

}Onvermoé van wyses| versus | lvermo¢ van Godj

[Problccm vir Daniél versus ’O—plossm}_ﬁ_ vin problesm

r_Versoak van kOningj Versus anermoé om aan versoek t¢ voldoen

Probleem

4226 Intrige

Die intrige van die verhaal 1€ op twee vlakke. In die eerste plek het dit te doen met dic koning sc
onderonsie met die wyse manne. Daniél en sy vrende is deel van di¢ groep. Die vier Jode deel onskuldig
die probleem wat ontstaan uit dic onvermoé van die groep wvse manne om die koning s¢ probleem op te los.
Die ntrige se verloop word doelbewus vertraag deur die drievoudige gesprek tussen dic koning en die wyse
manne. Die skrywer vertraag verder die ontwikkeling van dic intnge, en bou die spanming op, deur Damél se
gesprek met Arjok. Let veral op versc 14a en 15a wat herhalend van mekaar 1s, en vers 14b wat herhalend
van verse 12b-13b is. ® Hierna bid Daniél, en ontvang die geheim van die droom en uitleg. Maar die leser
hoor nie dadelik wat dit is we, nes hy nic dadclik sicn hoc die koning daarop rcageer nic. Eers sing Damiél ‘n
lang loflied, wat ‘n herhaling in die koning se rcaksie op Daniél se uitleg vind (vgl 21b met 47¢, en 22a met
47d; vgl ook 30a met 47¢).

Die tweede intrige bestaan in die droom en sy uitleg. Dit vorm ‘n verhaal binne dic groter verhaal. Die

uitleg word trapsgewys gegee:

“ " Die numering word uit addendum 4.3 afgelci.
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Godsryk — versc 44-45, kola 124-134 +
Verdeclde ryvk — versc 41-43. kola 116-123
Sterk ryk — vers 40, kola 112-115
Groot ryk — vers 39a, kola 110-111

Onbclangrike ryk — vers 39a, kola 108-109

Nebukadnesar se ryk — versc 37-38, kola 103-107

Die cen ryk woard deur die ander vervang, tot dic Godsryk aanbreck wat die verdeelde ryk vermietig en
VI ewlig bestaan.

Hier kom cgter ‘n diskrepansic tusscn die droom en die uitleg daarvan voor. Dic klip (Godsryk)
vernietig nic slegs die vocte wat decls van yster en deels van klei i1s mie. Dic lescr verwag dat dic Godsryk
slegs die ryk vermictig wat op di¢ tydstip die wéreldtoneel oorhecrs. Die konstruksie in vers 35 maak dit

duidelik dat dic hele beeld vemietig word:

T0DRTYDY W TN KO3 R TTTINTTR WD 1T R 3T7) KBOD NOM 8E0ON 892 700 PT N Y

TN NOnDT R

Dic skrywer skep met di¢ mededeling di¢ indruk dat God "n einde aan alle aardsc ryke sal maak.

Die rolspelers in dic aksic is die koning, wat droom en ontsteld is, die wyse manne wat ni¢ dic droom
kan openbaar nie, Arjok wat die wyse mannc moct tereg stel en Daniél aan dic koning voorstel, en Daniél
wat (saam met sy vriende) bid vir dic openbaring van die droom en uitleg, dit ontvang, God loof en die uitleg
aan dic koning bekend maak. Die intrige draai dus om slegs 'n paar rolspclers, wat veroorsaak dat die
verhaal min konscntrasic van die leser vercis. Die ecrste intrige se komplikasie 1€ in dic wyse manne sc
onvermo¢ om aan die koning se versoek te voldoen. Dit et tot die tweede intrige met as komplikasic dic
openbaring van dic droom en uitleg.

'n Disgrucnsie kom in dic verhaal voor tussen verse 16 en 25-25. Volgens vers 16a gaan Daniél na die
koning om uitstel t¢ vra om die uitleg van dic droom bekend te maak, en volgens verse 25a-26b stel Arjok
hom aan die koning voor. Dit ts duidelik dat die koming nie wect wie Damiél is nic. Dic disgruensic wys op
'n soom in die oorlewering van die verhaal wat nie deur dic redakteur uitgestryk is nic. Struktuur-analities
beskou, funksioneer die disgrucnsie as dic vertcller se bydrac om die gang van dic vertelling te vertraag cn

die spanning te laat opbou. Die verteller gebruik die herhaling doelbewus as 'n stylelement.
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4227 Scmtotiese vierkante

Wanneer dic transformasies as semioticsce vicrkante volgens Greimas se model voorgestel word, kan dit

as volg weergegee word:

Qorwinning van Godsnvk

Mislulking van aardse ryke ——  Alvermog van God
Onvermo¢ van wyses Oplossing vir Daniél
Probleem vir Daniél Onvermod om droom uit e 1&

Versoek om droom uit te 1€

Dic groter transformasie wat dic hete verhaal kenmerk kan soos volg opgesom word:

Oplossing - koning se problecm

Koning se probleent

Dat die hele verhaal in “n enkele transformasie opgesom kan word, dui aan dat al die perikoopecnhede in
die aksie deel Die enigste uitsondering is vers 49, wat as inleidend tot die derde verhaal gesien kan word.

Wanncer die rolspelers as aktante beskryf word. dien dic koning (en Anok, die hoof van dic lyfwag cn
uitvoerder van dic koning se opdragte en plannc) as opponent. Die koning word opponent as sy dekreet die
held se lewe bedreig, al het hy dit nie doelbewus so bedoel of beplan nie. Die hoof van die lyfwag tree
namens die koning op.

Die wyse manne (en Damél en sy vriende, by implikasic) 1s die subjek in dic cerste decl, en Danié] (en
sy drie vriende) in die tweede deel.

Dic objek is die droom en sy uitleg. Die verhaal draai om die droom.
42238 Aktansi€le model

Die aktansiéle model kan soos volg voorgestel word:

Weer eens word di¢ vers redaksie-histories as 'n laatl toevoeging. as die werk van die verhale se finale samesteller,
beskou.
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?

God van dic hemel p  Wyses [ Danicl < Koning / Arjok

Daniél 15 dic ontvanger in dic verhaal omdat hy die held s wat beloon word vir sy heldedaad. God deel
dic eer met hom, alhocwel slegs 1 dic lofbetuiging van dic koning (asook in Danigl se loflied). Die koning
pee aan Daniél bale cn groot geskenke, en maak hom groot. Hy word aangestel as regeerder cor Babel en

hoof van dic prefekte van al die wyse manne van Babel (“as hoof van al dic komnklike raadgewers™ - NAB)
4229 Waardes cn oortuigings

Watter waardes of kodes word deur dic verhaal belig en aan die leser voorgehou? Die verhaal begin met
dic mededeling dat dic koning *n droom gchad het. Die droom staan sentraal. Wat wil die droom s¢?
Koning Nebukadnesar is groot en heers oor dic heic aarde (hy is dic kop van goud). Na hom kom ander ryke
- rvke wat minder belangrik of groter as svne is. of sterk of verdeeld. Na alles kom die rvk van God. Dié
rvk sal dic hele aardse bestel van koninkryke vernietig, maar sal sclf tot in cwigheid bestaan. Dic waarde
waaroor dit gaan, is God se soewereiniteit. Dic vertelling stuur af op die bekendmaking van dic Godsryk.

Dat dic skrywer die waarde van God sc socwcreiniteit deur sy verhaal onderskryf, word bevestig deur
dic kening se woordc 1n reaksie op die uitleg wat Daniél van die droom gee (v 47b):

T AT R 900 T PR AT PO RO PR 2T i 3200 TR I 00 T BoRTiD

Dit som dic waarde mooi op: dic God van die hemel is die grootste God, wat oor allc magtc op aarde cn
in dic hemel heers. Hy is so groot dat Hy geheime kan openbaar, soos die gcheim van dic koning s¢ droom
cn uitleg wat aan Daniél gepee s,

Di¢ tema bepaal ook dic licd wat Daniél sing, volgens verse 20b-23¢c. Dit 1s aan diec God wat wysheid
(om geheime te openbaar — 21¢, 22a, 22b. 22c¢, 23b, 23¢) en mag (21a, 21b) behoort. En Hy het dic wysheid
en mag aan Daniél gegec (23a). Dic wysheid wat Daniel ontvang., 1€ daarnn dat hy die geheim van die
koning s¢c droom ¢n uitleg weet. Maar waaruit bestaan dic mag” Bestaan dit daarin dat Daniél bescf dat die
beloning wat op hom wap, omdat hy dic gecheim van dic droom weet. aan hom mag sal besorg? Dat hy as
gevolg van sy wysheid (deur die openbaring van God) ‘n maghcbber sal wees? Vers 23a 1s myns insicns 'n
sleutclvers in die verhaal, as dirgkte herhaling van 2(b:

WD T ORATIN WRDT T RDDTTY ’RODTR AR ahONTT fnp wint 20b

TR RFDITT T P01 D RAT SR RORST ST TR M0 XTI AR 7o 75 23a
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Di¢ verse lig “n tweede waarde uit, wat in werklikheid slegs as newe-tema dien. Dic tweede waarde dui
op dic mag wat aan die gelowige Damél gegee word.  God stel hom, nes i die eerste verhaal, in ‘n
magsposisie van verantwoordelikheid. ©

In Danmél 1 is die mag wat aan Dani¢l verleen word, dic gevolg van Daniél se beginselvastheid. In
Daniél 2 volg die tockenning van mag aan DaniZl {in v 48) op sy gebed (in v 18). In albei verhale 1s Dani¢i
die insicerder. In die eerste neem hy dic besluit om hom nic met die kos en wyn van die koning te
verontreinig nie, en sy vriende val by sy dicet in. In dic tweede verhaal is dit hy wat oor die dekrect navraag,
docn, ¢n sy vniende saamroep om te bid. Sy vriende baat daarby deurdat hulle ook in posisics aangesicl word

(vgl Dan 1:19¢ mct Dan 2:49).

4.3 Detail-analise

Fewell (1991:139) is van mening dat Danigl | en 2 as twec weergawes gefunksioncer het om te
verduidehk hoe Daniél ¢n sy vriende aan die Babilomese hof beiand het.  Aanvanklik het dic twee verhale
apart gefunksioneer. Die redakieur wat die verhale in dic tweede eeu byeenbring, het dit langs mekaar
geplaas sonder om veel mocite te doen om dit met mekaar te versoen. Die rede wat Fewell hicrvoor aanvocr,
is die botsing in die daterings van die verhale. * In haar gerckonstrucerde redaksiegeskiedenis sluit sy aan
by hoe die twee skeppingsverhale dikwels gesien word, of dic twee weergawes van hoe Dawid in Saul s¢ hof
opgeland het.  Alhoewel dit verduidelik hoe die verhale langs mekaar beland het, s€ dit nog niks van dic
cffck daarvan nic. Ek meen die datums is bloot retoriese huipmiddels wat die skrywer aanwend om sy
verhaal histonics te plaas. Sy geimpliseerde lesers het onmiddeliik dic assosiasie van die Judese ballingskap
opgeroep as hulle van die regeringstyd van Nebukadnesar gehoor het.

Collins (1975b:222) slaan ‘n ander nigting as Fewell in. Hy beskou die aanvanklike beskrywing van die
droom en uitleg as ‘n Babiloniese orakel. Hy stel voor dat die vierde ryk dié¢ van Nebukadnesar s, en dit 1s
‘n gouc ccu. Die res van die droom wil dan dic vestiging van ‘n standhoudende Babiloniese ryk verscker.
Hy lei dit af uit die verheerliking van Ncbukadnesar, wat verseker nie (volgens hom) ‘n Joodse standpunt is
nic. Dit was immers Nebukadnesar wat Jerusalem ¢n dic tempel verwoes en die Joodse volk in ballingskap
weggevoer het. Hy sien dit verder in die verwarring wat voorkom in die uitleg van die droom soos die
Joodse redakteur dit vertel: dat dic Babiloniese ryk wat lank recds vernictig is, weer vemietig word wanneer

Dit vorm ook ‘n disgruensie tussen die eerste en {weede verhalc. [n die cerste verhaal word Daniél en sy vriende
ticn maal beter as die ander wyse manne bevind, Hier word hulle geignoercer. Hulle s onbekend by die koning,
Het die verieller hierby verby probeer kom mct sy jaaraanduiding in Daniel 2:1: die verhaal in hoolstuk 2 speel
immers af voor die opleiding van hoofstuk 1 voliooi is?

Wallace (2000:4) meen weer Dani€l 2 vertel van gebeure wal plaasgevind het voor die gebeure wat in Dani¢] |
beskryl word. Dit los volgens hom die probleem op wat die botsing van die dalums in die twee hoofstukke stel.
Hy bied geen gronde vir sy stelling nie. Ek hel reeds genoem dal die datumbotsing tussen die twee hoofstukke cers
‘n probleem is wanneer die historisiteit van die verhale gchandhaaf word. Dieselfde skrywer (Wallacc 2060:4)
nieen ook dat Daniél 2 se uitleg van die koning se droom die aanleidende faktor tot die verdere veldtogte teen
Jerusalem na 605 v.C. was, Diec koning wou die goddelike wil verdraai. ... he knew that Daniél’s God was big
cnough to reveal and interpret eschatological dreams, but he thought YHWH was not big enough to restrain a
monarch as magnificent as Nebuchadnezzar”. Die vertelling bied geen rede om dit so te interpretecr nic.
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dic steen daaroor gaan. Colling se verduideliking werp lig op dic probleem wat Damuél se uitleg skep as dic
Godsryk al die ryke gelyktydig vernietig. Ek mcen daar is ‘n ¢lement van waarheid in. Dic droom en uitleg
het tradisichistories ‘n lang geskicdenis voor die Damiélskrywer dit in ‘n nuwe kontcks aanwend. Dic
vertelling van die droom het moontlik in ‘n Babiloniesc konteks gedien. Dic agtergronde waann dic droom
cn uitleg ontstaan hct en hertocgepas is, het verlore gegaan.  Dit s selfs moontlik dat dic besonderhede van
die droom met tyc aangepas is, soos Anderson (1984:10) beweer.

Dic Lterér-historiese bespreking van die teks word georden aan die hand van die temas wat deur dic

struktuur-analise aangedui i1s (2.2.2). Dic temas dui dic logiese zang van die verhaal aan.

4.3.1 Die koning droom, en roep die wyses en vra raad — verse 1-3

Die plasing van dic verhaal in die tweede regeringsjaar is pcheel en al fiksioneel, en dicn slegs dic docl
om aan dic vcrhaal ‘n historiesc agtergrond tc gee. **  Dic corspronklike verhaal het na ‘n Babilonicse
heerser, moontlik wel Nebukadnesar, verwys.

As Nebukadnesar droom, is Persi¢ 'n Babilonicse satraap. Dic Grekse (hellenistiese) state 1s slegs n
groep stamme wat besig is om teen mckaar te veg, cn Rome is 'n onbekende dorpie langs die Tibernivicr.
Die Medics-Persiese ryk verower Babel in 539. Teen Ncbukadnesar se regeringstyd is die hele suidwes-Asié
in Babel s¢ mag, en is daar nie 'n waardige teenstaander wat hom kan bedreig nie.

As die datum volgens vers 1 met Daniél 1:5 en 18 vergelyk word, is dit duidelik dat dit nie kan klop nie.
Volgens dié verse 1s Daniél cers na dric jaar se opleiding voor die koning gebring. Dic tweede jaar 15 604, as
getel word dat Nebukadnesar in 605 as alleenhcerser op dic troon kom na sy pa sc dood. ** Dit is ook
onmocntlik dat dic gebeure van die droom kon afspecl terwyl Daniél en sy vriende nog met hul opleiding
besig 1s, omdat Damiél | dan pertinent daarmna sou verwys. Of dic twee verhale sou dan op ‘n ander wyse

bymekaar mocs aanstuit. ' In dic verlede het navorscrs dikwels groot moeite gedoen om ‘n sinchronisasic

BHS stel “n alternatief voor, gebascer op 6:19 en 827, wat nic ‘n wesenlike verskil in belekenis veroorsaak nie.
Dat “dic tweede jaar” cksegete hoofbrekens verskal hel, word duidelik as die talle verklarings ondersoek word, wat
deur cksegete aangebied word wat dic tcks letterlik lecs. Enkele voorbeelde word gegee. BHS stel voor dat
geémendeer word na “die tiende jaar®. Dil word gedoen na aanlciding van 1:3, 5 cn 18, Geen manuskrip of
vertaling steun cgter dié verandering nic.  Spekulasics oor dié datum is slegs gepas as 'n historicse basis vir die
verhaal erken word, wat nie hier gebeur nie. So vind Josefus dat “dic (weede jaar” verwys na die twcede jaar nadat
Nebukadnesar Egipte onderwerp het, Rashi en [bn Ezra meen dit is die tweede jaar nadat ly Jenusalem verower het.
terwy] Icphet [bn Ali bevind dat dit die tweede jaar 1s wat Nebukadnesar koning van die hele wéreld 1s, dit is die
twee en dertigste jaar van sy regering (Young 1949:55).

Hartman & Dilclla (1978:45-46) bespreck die oorsprong van die verhaal, en gee ‘n lys van opinies van navorsers
Hieronimus (Braverman 1978:72) skryf in sy kommentaar op vers | dat die Jode die probleem van die datum as
volg opgelos het: dic tweede jaar verwys nie na die regering van Nebukadnesar oor Babel nie, maar oor alle
barbaarse nasies, soos die Assinérs, Egiplenare en Moabiete en die res van die nasics wat hy met dic tocstemming
van God verower hel. Hy haal ook Josefus aan wat in die tiende bock van sy Oudbede (“Antiquities ) skryf: “Na
die tweede jaar van die verwoesting van Egipte het Nebukadnesar *n wonderlike droom gehad” (my vertaling).
Alhoewct Walvoord (1971:46) “n saak probeer uitmaak dat die Hebrecuse pluperfectum gebruik word — “he had
dreamed dreams”, wal volgens hom impliscer dal dic droom recds plaasgevind het tydens dic gebeurc waarvan
hoofstuk | vertel, maar dat dit nou ccrs hier te berde gebring word.
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van datums tot stand te probeer bring. Nie cen van die pogings ocortuig egter nie.

Dit 15 ook geheel
onvanpas omdat die skrywer nie besig ts om ‘n geskicdenishandboek of eksakte biografie saam te stel nic.
Die vemmnelding van geskiedenis is bloot om vir dic hoorder te sé dat die verhaal op ‘n wyse aan dic
weéreldgeskiedenis gekoppel is (C Ilc Roux 1995:12).  [h¢ koppeling is belangrik omdat dit die
wéreldgeskiedenis gebruik om die assosiasics van dic verhaal te bepaal. Dit sou onmoontlik wecs om dic
volle betekerus van die verhaal te snap sonder kennis van wat die regeringstyd van Nebukadnesar vir ‘n Jood
impliseer.

Dic woorde “die tweede regeringsjaar venn Nebukadnesar™ oriénteer en disonénteer die leser gelyktvdig
(Fewcll 1991:23), Aan die een kant dui dit daarop dat Ncbukadnesar relatief nuut op dic troon i1s. Hy het
min ervaring. Sy droom is die gevolg van sy politicke insekunteite. Aan die ander kant, as die verhaal teen
die konteks van die eerste hoofstuk gelees word wat drie jaar geduur het, suggercer die tydsaanduiding dat
die leser hicr met ‘n terugflits te make het. Van die leser word verwag om te veronderstel dat Nebukadnesar
in die chronologicse storiewéreld van Danigl 1-6 n sy eerste regeringsjaar Jerusalem verower het. In sy
tweede regenngsjaar het hy nagmerrics. Die selfversekerde aggressor wat in hoofstuk 1 geskets word, cn
wat hom ten doel stel om dic hele wéreld uiteindelik te oorwin, word in die tweede hoofstuk as ‘n minder
selfversekerde administrateur geteken. Die dae van sy militére gloric is oor. Nou moct hy die mag wat hy
verwerf het, behou. Kan dit wees dat iets gesuggereer word van die inteme politicke spanninge en intriges
wat rondom die jong koning se kop loei as hy besig 1s om mag te probeer konsolideer wat stewig in sy pa sc
hande gesetel was? Sy pa het immers die mag gegryp terwy! sy voorganger sc seun probeer het om die mag
te konsolideer.

Hockom is dic koning so ontsteld dat hy nie kan slaap nie?  Drome van konings cn gencraals is
dikwels as ‘n openbanng van die gode gesien, as ‘n kommunikasie wat rigting wil aandeil of waarsku.
“Dream Is an enigma in narrative form™ (LaCocque 1988:130). Die koning 1s ontsteld omdat hy nie verstaan

wat die gode wil sé nie. Dalk is hy ontsteld omdat hy “n vermoedc het wat dic gode wil s€ en na bevestiging

soek dat dit nic so is nie. ' Knight (1971:439) noem dat die koning dikwels in dic tempel slaap as hy dic

Vergelyk Baldwin (1978:86): “Wcesterncrs wanlt (o scc all loose ends tied up, but this desire is probably misplaced
in dealing with litcraturc from the Ancicnt Near East.” Aalders (s.a.:54) spring rond om verskoning te soek vir die
historiese onakkuraathede. Sy uiteindelike oplossing is om 2:1 as “n skryffout af te maak, nes 1:1. Die letterteken
vir die syfer tien sou weggeval het, sodat daar in die corspronklike teks van die twaalfde regeringsjaar gepraat is,
omdat die syfer vir tien die kleinste van almal is, die jod. Monsma (1957:40) sien in die datum “een kleinc
moeilijkheid”. Indien die datum histories gesien word, terwyl die lengte van Damniél se lewe in ag genccm word,
beteken dit dat Daniél as ‘n tiener in Babel aangekom het. Indien hy dan volgens dic einde van heofstuk 2 in dic
tweede regeringsjaar eerste mimister geword het, betcken dit dat hy nog nie ecns twintig was nic! Om dic problecm
van ‘n scsticnjarige cerste minister tc oortkom, volgens Veldkamp (1940:19) se berekeninge, stel hy voor dat dit
moel lees “in dic twaalfdc rcgeringsjaar”.

Net soos dit enmoontlik is om André P Brink, Breyten Breytenbach of Etienne le Roux se werke te verstaan sonder
kennis van Suid-Afrika se aparitheidsgeskiedenis en —welgewing,

Uit die 1cks is dit nie duidelik of Nebukadnesar slegs vir die nag wal hy gedreom het, of ock vir nagic daarna sleg
slaap nie. Omdat hy die koning is. kan dalk aangenecm word dat hy dadelik die wyses sou laat roep, en dat die
slapeloosheid nct met dic nag van die slaap (e make het. Die woord wat vir ontsield gebruik word, pa’am, beteken
“om te slaan”, maar word hier in die hitpa’el (refleksief) gebruik, in die sin van: “hoogs geagitcer as hy walker
word”.

Baldwin (1978:86) haal ‘n Akkadicsc spreckwoord aan wat s€ dal hartseer en angs slegs slegle dreme skep.
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leiding van dic gode nodig het, in dic hoop dat daar "n openbaring in sy drome sal wees. Drome 1s derhalwe
as draers van goddelike inligting beskou (vgl ook Gen 28:10-17 cn 1 Kon 3:4-13).

Die mecrvoud word in vers | gebruik as na die droem verwys word.  Dit mag te docn hé daarmee dat
die koning wn die loop van sy slapelose rag telkemale dic droom oorgedroom het.  Of anders is dit dic
meesvoud van onbepaaldherd, wat myns insiens die geval is. Mct die meervoud van onbepaaidherd Leaocl
Aalders (s.a .56) dat die droom onbepaald bly totdat dit witgelé kan word  Of anders is dit die meervoud van
intensiewe volheid. Dan sou die sin geparafrascer kon word: Nebukadnesar was i 'n toestand waarin 'n
droom tot hom gekom het.

Dic Istanbul Steta vertel van Nabonidus, die laaste koning van dic neo-Babilonicse ryk, wie sc drome
hom ook hewig ontstel het. Porteous (1979:39) stel voor dat dit die Nabonidus-tradisics is wat hier cn in
hoofstuk 4 op die meer bekende monarg, Nebukadnedar, oorgedra i1s. Die rede mag daarmce te docn hé dat
dit Ncbukadnesar was wat “n beslissende rol in Israc! se geskiedenis gespeel het, meer as enige ander koning.
Nabonidus rig "n beeld vir Sin op in die tempel van Ehulkul. Hierma bly hy vir ctlike jare in selfopgclegde
ballingskap in Teima, waarskynlik vir politicke redes. Fragmente van die Nabonidus-droom is bv Qumran
gevind.

As Du Towr (1953:8) dic geskiedemis van Jeremia 39:5-7 byhaal cn Nebukadnesar as 'n wreedaard
beskryf wat Sedekia s¢ seuns voor die Judese koning se o€ slag voor hy sy ot uitsteek, om dit in verband met
Nebukadnesar se nagmerries bring, is dit ongeldig. Die droom is nic bedoel om Nebukadnesar sc gewete oor
sy wandade aan tc wakker nie, en dit was in alle geval algemene praktvk van dic dag om so op te tree tecnioor
opstandige onderdane.

Ongcag hoe dic modeme mens dic fenomcen van drome mag beoordeel, is dit belangrik om tc onthou
dat die apokaliptikus drome as produk sien, nie van die verbeelding nie, maar van ‘n objckliewe
werkiikheid wat van God sclf kom. Dic persoon wat droom, ondergaan 'n werklike psigicse belewcenis
(LaCocque 1988:129). Dit is mic van belang wat die modeme eksegeet daarvan dink wie, maar hoc die
verteller daaroor oordeel, cn hoe dic oorspronklike lesers dit verstaan het.

'n Kenmerk van die samesteller(s) van die Daniélboek is die voorliefde vir herhaling, en spesifiek
herhaling deur lyste op te stel. Ek het genocm dat dit tot die gevolgtrekking lei dat die verhale verwerk 1s
voordat dit in die bundel opgeneem is, omdat duidelike stylkenmerke voorkom wat regdeur die dokument
strek.  Aan die ander kant dui die herhalings soms op some in die verhaal. Die redakteur het nie die some
sorgvuldig witgestryk toe hy dic verhale oorvertel het om sy doel te dien nie. So dui sommige herhaling op
weersprekings tussen clemente bwne ‘n enkele verhale, en tussen dic verhale onderling. Die lys van wyse

manne 1s “n voorbeeld van dic skrywer se gebruik van herhaling. 'n Vergelyking van dic gedeeltes in Daniél

Keil (1975:86) mcen Aalmot verwys na 'n droom mel verskeie dele omdat dit ‘n verskecidenheid van ondcrwerpe
beval.

Sien so Schneider (1934:113) se opmerking ocor Geallicerde generaals wal na dic Tweede Wéreldooriog dic
volgende te & sou hé: “Alle Freude. die man hcule in der Well iiber den Endzieg empfinden mag, ist stark
beeintrachligt durch ein Gefiihl der Angst, einer primiliven Angst vor dem Unbckannten”, Die gencraals veriel dan
verder van hul nagmerries wat Jare na die oorlog aangehou het. Dit is bekend dat angs of bekommernis aaniciding
1ot drome gee. Vergelyk ook Van Rensburg (Augusius 1999:54). wal na Jungiaanse droomanalise verwys om die
voorkoms van argelipes uil die natuur in drome te verklaar.
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2, 4 en 5 wat dic lystc van wyse manne bevat, dui aan dat dic terme wat vir die ses groepe van wysc manne
gebruik word, baic vaag is (Charles 1929:28). *  Dic skrywer het nic duidelik gedefiniecrde grocpe in
gedagte gehad toe hy na die onderskeie klasse verwys het nic. Sy docl was eerder om dit onder dic Icser se
aandag te bring dat hy na alle wyse mannc verwys. Nie cen grocp van wyses word witgelaat as dic koning
die wyse manne na hom roep nie.

Die wysc mannc het 'n belangnke rol in dic anticke wéreld gespeel. 'm Tablet wat in Babel ontdek 1s,
vertel van dic werk van 'n astronoom, Nabu-rimannus, wat 'n stel tabelle vir tweehonderd jaar opgestel het
van dic son en maan s¢ verhouding. Hy rcken ook dic daaglikse rewolusie van die aarde uit, en mect dic
lengte van die jaar — as 365 dac ses uur 15 minutc cn 41 sckondcs is dit slegs 26 minute 55 sekondes te lank.
'n Ecu later stel Kidinnu tabelle op wat selfs meer akkuraat 1s (Anderson 1975:25).

Die wetenskappe in Babel was wat sommige velde betrel ontwikkel tot 'n gesofistikcerde vlak, en veral
as di¢ velde benut kon word in die voorspelling van tockomsgebeure.  Dic nouc verband wat tussen
astronomic cn astrologic bestaan het, is 'n duidelikc voorbeeld. Ten tye van Nebukadnesar is daar geen
onderskeid getref nic, omdat die bestudering van die sterre primér in diens van dic studic van voortckens
gestaan het.  Dic betekenis van drome, as onderafdeling van tockomsvoorspelling, het 'n belangrike rol by
die beplanning van staatsondcrmemings cn veldtogte pespecl.  Persone wat drome korrck kon verklaar cn
sodoendc dic tockoms verklaar, het gesiene geword.

Verskeie droomhandleidings 1s ontdek. Dit bestaan uit die beskrywing van historicsc drome en dic
gebeure wat daarop gevolg het. Dic beginsel waarop dic droomhandleidings opgestel 1s, 1s dat 'n droom c¢n
wat daarop volg 'n goddelike wet volg, wat so vas so0s ' natuurwet staan. As genocg data gegee word, kan
die beginsel gebrink word om die betekenis van dic droom tc verklaar (Baldwin 1978:87).

Dic vier woorde wat gebruik word in vers 2 om dic wyses * aan te dui, verdicn verdere aandag;

o 20 verwys na die werkwoord i ("om te sny” of "in te sny"). Dic woord verwys na dic gebruik
om skriftekens in te sny. soos die Babilorucse spyker- of wigsknf vereis. 'n Modeme wecrgawe
hiervan sou wces: "taalgelecrdes” of "hofskrywers". 'n Groot gedeclte van dic oudste klcigesknfte
bevat towerspreuke, besweringsformules en droomuitleggings (Hartwig s.a.:8); >

e Hartwig (s.a.:10) stel voor dat oagr gevorm ts van 'n ou Hebreeuse woord, "2@, wat betcken "om 'n
pot op 'n vuurherd te sit". Die afgeleide betekenis sou dan 'n "medisynemeester” wecs, "icmand wat
as beroep kruie kook om medisyne te maak”. Heelwat vertalings dink aan "toekomsvoorspcllers”, in

dic sin dat die woord mct nekromansie te doen sou hé; '

3 Lystc kom voor in Dan 1:20; 2:2, 10b, 27; 4:7: 5:7, 11, 15. Dic wyses word in Dan 2:12. 13, 14, 18, 24, 48: 4:6,
18; 5:7.8 genocm. Verwysings na Chaldeérs kom voor in Dan 1:4; 2:4; 5:10a; 3:8.

Die woord vir wyse manne kom nie uer voor nic; dit word gebére (otdat Daniél dit in vers 27 gebruik omn op hul
onvermoé le wys.

Dié woord kom voor in 1:20; 2:2, 10, 27 asook 4:4; 5:11, Dic enigste waar die lys van wyses funksioneer en di¢
woord nie gebruwk word nie, isin 5:7 en 15,

Dié woord kom in elke lys voor wat in Daniél gebruik word om wyscs aan te dui.
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transaksie bou die spanning op. Sonder dat dic verhaal vervelig raak, word herhaling as 'n intcgrale deel
ingebou.  Omdat die transaksies kort en kragtig is, kom die leser mie agter dat die skrywer dicselide geykte

uitdrukkings deurgaans gebruik nie.

4.3.2 Die wyses vra dat die koning die droom vertel — verse 4

Hier begin die Aramese vertelling, wat tot aan dic cinde van hoofstuk 7 strek (vv 4b-7:28). ° Dic
gebrutk van Aramees in die heilige geskrifte van die Jode het vir dic rabbyne hootbrekens verskaf. Hoc kon
'n geinspircerde man so 'n taal besig? En hoe kon 'n boek in die kanon opgeneem word as dir nie in dic
gewyde taal is nic? Dic oplossing is langs twee lync deur die rabbyne aangebied. Eerstens word die
Aramese dele as 'n Targum beskou. 'n Targum word beskryf as 'n verklaring van dic heilige en gewyde na
die ongewyde ter wille van die onverstandige volk. Tweedens is die Aramese gedecltes tocgeskryt aan die
ontstaan daarvan in 'n onrein land. Dit is moontlik dat die rabbyne se onbchac met die gebruik van die
Aramese taal in die Dani¢lbock ook te docn mag hé met dic plek wat die rabbi’s aan die boek in die kanon
toecken. Koch (1980:34) meen dit is dic rede waarom die Joodse rabbi’s die Daniélboek onder die Ketubim
geplaas het.

Navorsers het verskeie pogings aangewend om die Daniélboek te dateer op grond van die gebruik van
die twee tale wat daarin voorkom. Geen oortuigende gevolgtrekkings het egter daaruit gekom nie.  Baldwin
(1978:30) se opsomming 1s van pas: ...t is precarious to attempt to establish the datc of a book on linguistic
evidence, especially if the amount of comparative material 1s very limited, as is still the case with the
Hebrew and Aramaic of the Old Testament”. *

Die beste argument vir dic voorkoms van twec tale in die boek i1s myns insiens om te erken dat dic

antwoord ni¢ bekend is nie. ® "The presence, and the distribution, of the two languages in Daniel may be in

2 Die oudste gebruik van Aramese woorde in dic Ou Testament is waarskynlik in Genesis 31:47. 'n Kort inskripsie

op die Milgart-steel lewer bewys dal Aramecs so vrocg as die helfie van die negende ecu v.C. neergepen is. 2

Konings 13:26 suggereer dat Arainees in die agste eeu 'n internasionale taal was. Dit het tater dic ampiclike taal

van die Persiese tyk geword. Nie almal stein saam nie. Koch (1980:10) beweer dat Aramees cers sedert 400

gebruik is, en teen die Makkabeértyd vir dic ecrsic keer omgangstaal onder Jode geword hel. Nehemia 8:8 vertel

dat die 7ora vir die volk vertaal moes word nadat hulle uit dic ballingskap teruggekom het. Hebreeus s nooit weer

as spreek- en huistaal herwin nie (Terry 1974:108). LaCocque (1979:39) meld dat ‘n Aramese papirus in 1942

ontdek is le Saqqara of Memphis. Dit is ‘n brief uit Sirié of Palestuina waarin die farao om hulp gevra word teen die

koning van Babel, wat waarskynlik Nebukadnesar was. Die brief word in 602/603 gedateer, wat dit die oudste
bekende Aramese geskrif maak.

‘n Sterker argument is uit te maak uil die gebruik van vyf en twintig leenwoorde, wt Persies en Grieks, wal

voorkom. Uit Zeno se geskrifte kan afgelei word dat die Griekse taal in Palestina in die dekade na 260 v.C. in dic

aristokratiese ¢n militére kringe van Judaisme bekend was.

Vir watter tede het dic skrywer twee tale in dic Daniéiboek gebruik? Navorsers bied verskcie mouverings aan:

+  Aramees 15 gebrmk wanneer gedcelles bespreck word wal vir die aandag van die heidene is. Dil geld veral van
die profesieg van die tweede en sewende hoofstukke. Hebreeus word gebruik vir gedeeltes wat op die Joodsc
volk van toepassing is. Dit is van toepassing op die profesie¢ van die laaste hoofstukke. ‘n Internasionale taal
word gebrutk vir die deel wat ‘n boodskap vir die nasies beval. So 'n opmerking geld slegs as aanvaar word dat
die bock profelies van aard is.

e 'n Argument wat hiermee verband hou, is dat die gedeclte wat nie-Jode sou interesseer, in Aramess geskryT is,
terwyl die res slegs vir die ore en o€ van Jode bedoel is. Wat dan van hoofstuk 1, wat as slcutel tot dic boek en
ook dic verhale dicn, maar in Hebreeus is?
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the end inexplicable” (Davics 1985:33). Dit 15 belangrik om te onthou dat dic woorde "in Aramces”

afwesig in die Qumrandokumente is, wat immers die oudstc manuskriptc is wat daar van dic bock bestaan
(Davies 1985:35). Die Hebrceuse cn Aramese verdeling van dic bock kom egier net so voor in die kopieé
wat by Qumran ontdck is. Dic vrocgste persics, uit Grotte [ en IV, dui taalveranderings by 2:4 ¢n 8:1 aan. ©

lioe het dic samesteller se cerste uitgawe van die boek gelyk? Hier is daar soveel argumcate as
moontlikhede.  Sommige meen dic hele bock is 1in Hebrecus geskryf. maar dic oorspronklike het nic in die
verwarring wal mct Antiochus s¢ vervolging gepaard pegaan hel, behouc sebly nic {(Aalders s.a 30
Montgomery 1927.92; Monsma 1957:153; Koch [9E0.44). Nog ander mecn dic bock het in Aramecs
ontstaan, en sommige gedeeltes 1s vir Hebrecuse Iesers vertaal, of dic Hebreecuse vertaling van die bock het
vir ‘'n onbckende rede langs die Aramese oorspronklike beland (Young 1949:22; Kmight 1971:436, Eissfeldt
1974:316; LaCocque 1979:13). En dan (s daar sommige wat meen dat dic boek aanvanklik, en doelbewus. n
twee tale ontstaan het (Collins 1977:15; Hilton 1995:110).

Ek stem saam met Rendtorff (1985:274) dat 'n maklike antwoord hoekom scs van die twaalf hoofstukke
in Dani¢l in Aramces geskryf is, nic moontlik is nie. © Dic mecs geskikte hipotese is dat die samesteller(s)
wat in dic tweede ceu matcrniaal vir apologeticse cn idcologicse doeleindes byecnbnng. substansiéle dele in
Aramces ter hand het. Hy / hulle inkorporeer dic Aramese verhale in hierdie vorm. Dit sluit aan by die
Aramesc konteks waarbinne die verhale afspeel, en kon moontlik dic samesteller oortuig het om nie moeite
te doen om dit te vertaal nic.

Daar is egter gronde om te aanvaar dat "in Aramces” die fout van 'n oorskrywer was. Die

kantlynaantekening sou dan di¢ woorde bevat het wat die Iecser moes waarsku dat dic taal van dié punt af

o Daar is ook al bewcer dal die verhale van bemoediging in Aramees is, sodal die hele volk dit kan verstaan. Dice
visioene is mct die cog op 'n meer gesofistikeerde en gelcerde gehoor geskryf, wal Hebreeus magtig is.

e 'n Goeic redc mag wees dal die skrywer dit so bedoel het (Koch 1980:49), maar nie die mocite gcdoen het om
sy lesers in (c lig hoekom hy dil so docn nie (Eissfeldl 1974:516).

e Indien aanvaar word dat die skrywer/samestcller wit die Makkabese periode kom, word gencem dat hy
Arawnces aanwend om weersland onder die mede-Jode op te wek. Dic argument maak na my meming nie sin
nic. Hoe sal die gebruik van die vyand sc taal in 'n bemocdigende bock so 'n effck hé?

e Dic opinie word soms gchuldig dat dic verhale eers aparl gefunksioneer het. en deur die skrywer oorvertel is.
Dit is moontlik dal die verhale waarop dic samesteller sy hand 1& in Aramces was. Die skrywer het nie die
moeile gedocn om dit te vertaal nie. Hy voeg slegs 'n inleiding by, ascok sy visioene aan die einde. Die
veronderstelling van dié argument is dal die samesteller die verhale nel so invocg, sonder enige redaksioncle
bywerkings. Ek het egler getoon op unicke slyleienskappe wat die cuteur onderskel, en dat die stylelemente
deur dic hele boek voorkom.

» Hilton (1995:110) se tcorie is dal die twee (ale 'n gehcime rcfleksie is op Antiochus se helleniseringsbeleid.
Dieselfde gebeur met die twee name wat aan Daniél locgedig word. Die twee name en twec tale word gebruik
om Antiochus s¢ beleid te kritiseer. Die skrywer wil dic verwarring wat Antiochus in die Jood se wércld
ingedra het, deur sy gebruik van twec talc beskryf.

» Eissleidt (1974:516) noem dic argument dat dic Hammurabikode (Kode 9) op dic ABA-strukluur gebou 1s. met
dic verm gedig-wct-gedig. So bestaan Job uil prosa-gedig-prosa. In diescl{de sin versiaan hy die strukiuur van
die Daniélbock as Hebreeus-Aramces-Hebreeus.

Bentzen (1952:9) koin tot diesellde pevolglrekking: “Emn trolz aller daran gewendeten Mihe immer noch

ungeldstes Rétsel bleibt der Sprachwechsel ...”

Die argumente word nie in groot delail behandel nie omdal relevante bronne algemecn beskikbaar is, ‘n oplossing

vir dic probleem nie moontlik is rue, en die waarde van die argumente vir die verklaring van die teks van min

waarde Is.

Eissfeldl (1974:516) som dic oplossings wat al vir die probleem van twee tale aangebied is. op.
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verander. D€ woorde het op een of ander manier in die teks beland. Nou lees die teks asof die sterrekykers
die koning in Aramecs antwoord. *

Hoekom vertel die koning nie dadelik vir die wyse manne sy droom me? Drie antwoorde is
moontlik. Die koning het sy droom vergeet. Of dic koning wil sy wyse manne in 'n saak wat vir hom baie
belangrik 1s, toets. Die koning wil vasstel of die wysc manne werklik vir hom die korrekte uitleg van dic
droom kan gee. Fewell (1991:23-26) voeg 'n derde rede by. Sy mening maak sin. Hy meen Nebukadnesar
sc besluit om die wyse manne te tocts is arbitrér. Dic verteller wil op die onredelike eis klem 1€, as 'n tcken
van Ncbukadnesar se sadistiese, onvoorspelbare karakter. Dit 15 moontlik dat die verteller ook n skerp
kontras teken met dic koning se onredelike eis, teenoor die wonderbare karakter van die openbaring van die
geheim aan Daniél. Dat die koning nic sy droom aan die wyse manne vertel is nie, is ‘n retoriesc instrument
wat dic skrywer aanwend om die intrige van sy verhaal tc dien.

Ibn Hisham (Charles 1929:28) vertel in sy Leben Mohammeds van soortgelyke gebeure. Rabia, die seun
van Nasr, koning van Yemen, het 'n visioen. Hy kon dit nie verstaan nic. Daarop hct hy al die towenaars,
voorspellers, waarséers en wiggelaars wat aan die hof verbonde was, byeengeroep. Hy het hulle van sy
droom wat hom hewig ontstel het vertel. Hy vra dat hulle vir hom die droom en sy uitleg moet gee. Hulle
het geantwoord dat hy aan hulle die droom moet vertel sodat hulle die interpretasie kon gee. Hierop het hy
geantwoord dat as hy aan hulle die droom vertel, hy nie kan staat maak op hul interpretasie nic. As icmand
die droom ken voor dit aan hom vertel word, en dan dic uitleg gee, sal sy uitleg betroubaar wees. *

Ek meen die verteller wil laat blyk dat die koning die wyse manne aan sy hof toets. Hy het deur dic
twyfelagtige praktyke van die wyses gesien.

Indien hy sy droom vergeet het, kan dit wees dat hy net dic detail daarvan vergeet het. ™ Russell
(1989:29) mecen Nebukadnesar vergeet dic droom omdat hy daarvan wil vergeet. Sy onbewuste onderdruk
die mnhoud van die droom, omdat hy 'n aanvoeling het dat die boodskap van die droem nie vir hom gunstig is
me, "It 1s too much for the human psyche to bear and so the thought or the drcam 1s obliterated from our

' Die Qosterse mens

awarencss". Daar is egter geen wenk in die teks wat tot so ‘n gevolgtrekking lei nie.
het volgens C le Roux (1995:13) 'n bygeloof gehad dat jou persoonlike god vir jou kwaad is as jy jou drome

7
vergeet.

®  Dic siening dat die wysc manne die koning in Aramees geantwoord het, is deur Hieronimus gepopularisecr

(Charles 1929:29). Die wyse manne antwoord die koning in die hoflaal, wat Babilonies of Assirics was (so Charles
ascok Haminer 1976:27), soos blyk uit Jeremia 5;15, Jesaja 28:11 en 33:19.

Lattey (1948:61) is van opinie dat Hisham dic¢ storie decls van Daniél geleen het.

Knight (1971:439) se opmerking dat meeste drome nic herroep kan word nie, 1s waar. As hy voortgaan en s& dat jy
slegs dromie kan onthou waartydens jy wakker geword het terwyl jy gedroom het, is sy stelling nie op
wetenskaplike waarneming gebaseer nie.

Sy wens dat die Nero’s van die wéreld nagmerries sal kry oor die Romes wat brand, en die Hitlers oor die
verwoesting van hul troepe en die Stalins oor die Gulags, is mool. Daar is niks in die droom of uitleg wat egler ‘n
vinger na Nebukadnesar wys nie. Dil gaan nic oor Ncbukadnesar s¢ sonde nie, maar oor die tockoms van
Nebukadnesar se rvk. En die doel daarvan is nie om Nebukadnesar op sv knieg Le kry waar hy met berou sy sonde
bely nie, maar om die koning te laat buig voor die God wat geheime oor die tockoms openbaar (sien 2:47).

Dit kom voor in die teks van ‘n oud-Babiloniese Omenteks wal in die Berlynmuseum is: “As ‘n man nie dic droom
kan onthou wat hy gesien het nie (beteken dit): sy (persoonlike) god is vir hom kwaad” (Baldwin 1978:87).
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Die anticke mens ken drie vorme of metodes van dreominterpretasie (Colling 1977:31):

e Interpretasic deur intuisie. Die persoon wat gedroom het, raadpleeg die interpreteerder.  Die
interpreteerder kwalifiscer om geraadpleeg te word deur ouderdom thy is baie oud en bekend dat hy
wys 1s), sosiale status (hy is van dic klas van droomuitléers) of persponlike chansma (iets hicrvan
kom by Daniél voor);

e Interpretasic deur presedent. Dic interpretecrder is 'n geleerde in dic versameling van droomomina,

e Interpretasic deur verderc openbaring, Dic interpreteerder rocp dic godheid aan. Dic godheid is die
bron van dic droom. Dig interpreteerder raadpleeg die god vir vernifikasic of 'm voorgestelde
interpretasie sodat hy die boodskap duidelik kan oordra. Hier word gedink aan priesters, wat vroulik
sowel as manlik kan wees.

Danié! sc verhaal 1s doelbewus aan dic derde kategoric van Collins gekoppel.  Dic sknvwer sé mct sy
vertelling dat God alleen die tockoms ken.  En Hy openbaar die gcheime oor dic tockoms aan wic Hy wil.
Dic koning beroep hom op interpreteerders. Hy sal geen sukscs sien nie, behalwe as hy die God wat drome
oor dic toekoms stuur, crken.

Die proct "lewe vir ewig" dul op die koning sc assossiasic met die godheid. "Mag die koning dic lewe
van die godheid decl”. Die anticke Midde-Oosterse mens het gemeen dat die konming direktc gemeenskap
met die godheid het.  Die koning het ook gemeenskap met sy onderdane gehad, cn hulle het in sy lewe
gedeel. Di¢ gedagtengting kom ock in [srael voor, as Batscba vir Dawid in 1 Konings 1:31 groet, en Dawid
regl dat Salomo so in 1 Konings 1:34 voor die volk begroct word. "Om vir ewig te lewe" het hier die
betekenis van: "om baic lank te lewe". "Ewig" dui 'n onvoorsiene tyd aan, maar dra nic die betekenis van 'n

lewe sonder 'n eindgrens nic (Helberg 1994a:31).
4.3.3 Die koning vra dat die wyse manne die droom ook moet vertel - verse 5-6

Aan dic een kant belowe die koning geskenke vir die wyses wat sy droom kan uitlé. Die woord vir
"geskenke”, G2z kom slegs hier en in Dani€l 5:17 voor. Die duur geskenke wat deur dic koning beloof
word, dui volgens Hartwig (s.a.:14) op modicuse pragklere. 7

"Die woord van my is vas" in vers 5 beteken "die woord van my is scker” of "¢k het dic finale besluit
geneern”.  Vroeér is dic frase vertaal as "die ding is weg van my", in die sin van “ek het (die droom)

™ lIntussen word die woord (87m), wat 'n Persicse oorsprong het, cgter in 'n ander lig gesien.  Dit

vergeet”.
beteken "om vas of verseker te wees" (Young 1949:60). wrin word vertaal met "woord". maar kan ook
beteken "die saak waaroor die woord gespreek word". Dan kan dit dut op die bevel wat van die koning

uitgaan, cn wat uiteindelik in vers 12 se proklamasie uvitloop (Excll s.a.:56).

Navorsers beskou dit is 'n leenwoord uit Akkadies. Vroeér is gemeen dat dit 'n Persicse lecnwoord is.

Die King James Version vertaal so. Opvallend dat die Living Bible ook in dié tradisie vertaal. as dit Iees: “I (cll
you, the dream is gone - | can’t remember ™.

Dic Septuaginta veriaal ook so:
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Aan die ander kant dreig dic koning mct ernstige maatreéls as die wyse manne nic sy opdrag kan uitvoer
nie. Die Qosterse despoot het absolute mag gehad. Die dreigement wat Nebukadnesar maak, het nie vir dic
geimpliseerde lesers na grappies geklink nie.  Daar was heel moontlik ander verhale in omloop oor die
grusaamhede wat gevolg het op die absolute beslissingsmag wat dic konings oor hul onderdanc se lewens,
besittings en lot gehad het.

'n Deel van die straf is dat die wyse mannc lctterlik "in ledemate verander sal word”. Die implikasic is
dat hul ledemate een vir cen afgekap sal word. Dic woord vir "ledemaat” is Irances in oorsprong (Hammer
1976:27). Dic wysc manne s¢ huise sal nok in ruines of mishope verander word. Dic woordkeuse het
doelbewus tc doen mct die prentjie wat geskets word van die ems van die situasie vir dic koning, sowel as vir
die wyse manne. Die huisc van Babel is van klcistene gebou. Die stene is wel in sommige gevalle gebrand,
maar in die meerderheid van gevalle 1s die stene slegs in die son droog gemaak. As 'n huis afgebreek word,
los modderstene in die reén op, en kort voor lank bly niks daarvan oor mie {Robinsen 1892:33). Dic ander
vertalingsmoontlikheid ts om dit aan 2 Konings [0:27 te koppel. Die gedecltc vertel dat die tempel
afgebreek 15s. Die boumateriaal daarvan is gebruik om klcinhuisies van te bou (Keil 1975:92). Dit was dic
lot van misdadigers, dat hul huisc vernietig 1s (Bultcma 1988:66).

In dit allcs bly God die onsighare Een, wat agter die skerms skuil. Die skrywer vertel die gerste verhaal
om aan die leser bekend te maak wic ware wysheid het: dic mens aan wie God dit gee. In dic tweede verhaal
maak Hy 'n enkele buiging. Maar in sy onsigbaarhcid bly die leser voortdurend van sy tcenwoordigheid cn
betrokkenheid by dic verhaal bewus. ™

Die woord vir "uitleg” of "interpretasic” (7wn) dra die betckenis van "o knoop losmaak”, en beteken
"om dic verborge betekenis bekend tc maak of vry te stel". By Qumran kom di¢ woord dikwels in tegniesc
sin voor om na spesiale interpretasic van Bybelse gedeeltes te venwys (Hammer 1976:27).

Dic wyse manne verstaan ccrs verkeerd. Hulle dink hy wil slegs die uitleg van hulle hé. Dit 15 natuurlik
dat hulle so sal dink, want dit 1s al wat in hul werksbeskrywing gemeld word.  Die koning 1s hoogs
geirmteerd, en dié keer verstaan hy die wysc manne verkeerd (Fewell 1991:24). So verander dic wyse mannc
hul woordgebruik. In vers 4 vra hulle dat die koning sy droom "vertel”, In vers 7 is hulle meer eksplisict:

"laat dic koning vertel".

4.3.4 Die wyses vra vir ‘n tweede keer dat die droom vertel word — vers 7

Die wyse mannc is gered as hulle die inhoud van die droom wect. Daar sou érens in Babel 'n droombock
met relevante inligting wees, wat hulle in staat sou stel om die droom na die koning se wense te verk'aar.
Die dric moontlikhede is reeds genoem. Die koning het die droom vergeet alhocwel hy bescf dat dit

betekenis het, en daarom is hy bereid om radikaal op te tree om dic betekenis daarvan te wete tc kom. Of dic

dwcpidn O Pacihets kai clmer Tols Xakoalots 'O Adyoes d1’ cpol dudarn, éav un yrwplonTé pol T fin
vov kal TV alykplaw almol, eis dmwiciav ¢oeode, kal ol olkol budv Siapmayioovtal, (Die koning sé toe
vir die sterrekykers: “Ek het klaar besluit: as julle my nie die droom en sy uilleg kan gee nie, sal julle aan stukke
gekap word en sal van julle huise puinhope gemaak word” — NAB).

% Vergelyk die narratologicse bespreking vir verdere besonderhede.
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koning het besluit om sy hoogs betaalde droomverklaarders op die proef te stel deur van hulle die uitleg van
'n droom te veress. Dalk het hy die intuisie dat dit van prominente belang vir sy tockoms 1s. Of dic skrywer

gebruik dic koning sc eis om sy sadisticse karakter te teken.
4.3.5 Die koning dring aan dat die wyscs die droom ook moet openbaar — verse 8-9

Dié droom sc uitleg is kembelangrik vir die koring sc toekoms.  Om seker te maak dat die regte uitleg
gegee word, voer dic koning 'n voorwaarde in waaraan hy sv wyse manne kan toets. Hulle 1s mos slim. Laat
hulle die droom ook vertel!

Die woord vir "tyd" kom in verse 8 ¢cn 9 voor. Julle (die wysc manne) probeer tyd wen, in dic hoop dat
dic tyd sal verander. Dit dra die betckenis cor dat dic wysc manne probeer water trap mct dic uitleg van die
droom. Hulle hoop dat dit later dalk nie mcer nedig sal wees om dic droom tc verte! nic. Dit kan wees dat
die koning se aandag deur icts anders afgctrek word.  Of dalk spcel dic afloop van dic droom in sckere
gebeure duidelik af.

Die koning s¢ letterlik "jul wet is een”. Hy bedoel daarmee dat dic wet teen die wyse mannc cen is, of
onveranderlik is.

Dat dic wysc manne meen dat dic koning die droom onthou, kan gesien word in hul wyse besluit om e

'n kans te vat en aan dic koning 'n verhaal op te dis oor enige droom rue.
4.3.6 Die wyses erken dat hulle nie kan nie — verse 10-11

Die wysc manne erken dat hulle nie dic droom kan openbaar nic. Gceen mens kan nic. Slegs die gode
hct dic vermoé om dic gebheim van drome te openbaar, maar hulle bly nic onder mense nie. "n Mens kan nic
die gode raadpleeg nie omdat hulle nie ‘n adres het nie. Die woord wat die wyse mannc vir die "gode”
) gebruik, 1s dieselfde as waarmee Israel s¢ God aangedut word. Dit is slegs die gode wat die droom
bekend maak. Op dié manicr laat die vericller deurskemer waar die oplossing €. Hy skets dic kontras tussen
die gode en God in duidelike terme.

Dic godc van Babel word gekenmerk deur dieselfde cienskappe as dié van die Griekse gode. Die gode
hou hulle 1in hut daaglikse lgwe met hul eie onderlinge komplotte besig, en het nie direkte belang by die mens
en sy lot nie. ”’

Die voorspellers kon slegs op twee maniere 1ets oor die tockoms te wete kom. Hulle kon deur magiese
kragte dic toekoms verklaar, of as die gode direk ingryp en met hulle praat. Die gode bly nic onder die

mense me. Hulle 1s cok nie by mense se wel en weé betrokke nie.  Daarom s dit nie gewaarborg dat

Helberg (1994a:32) beweer dal die wéreld wvan Babiloniesc gedsdiens coreenkoms met dic deistiesce
lewensbeskouing vertoon. Helberg besknyl deisme as die siening dat die gode die skeppers is. maar dic gode kyk
na hul skepping as 'n horlosic wat permanent opgewcen is en volgens cie inherente kragte cn wetic verloop. Die
gode meng nic in by mense se sake nie, en bemoei hulle nic met die ondermaanse nie. Ek meen dat te min van die
ander volke sc godsdiens en hul teologiese beskouings bekend is om dit goedskiks mcel deisme gelyk te stel.
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raadpleging van die gode 'n antwoord brning nie. Die gode 15 te ver verwyder om hulle met dic ondermaanse
mocilikhede moeg te maak (Burden 1993:1226). ™

Die koning se opdrag 1s te moeilik, kla die wyse manne. 779 ("moeilik") kom van die betekenis "om
swaar te wees" (Jenmi & Westermann 1997b:368; Westermann 1997b:590). Dit word gebruik in die

betekenis dat die saak swaaris.

4.3.7 Die koning beveel dat alle wyses gedood word —~ verse 12-13

Die vraag ontstaan hoekom die koning so haastig is. Hoekom is die dekreet so finaal? Sou die koning
nie meer redelik wees as hy eers 'n geleentheid gegec het aan temand anders, wat die uitdaging kon aanvaar
om die droom en sy uitleg te gee? Daar moet onthou word dat dic verhaal vir 'n docl vertel word. Die
besonderhede wat in die vertelling weergegee word, is ondergeskik aan dic doel. Dic korrckte vraag is
gerder: cortwg die besonderhede van die verhaal?  Beskou die geimpliseerde lesers die verhaal as
geloofwaardig? Ek meen dit s geloofwaardig, want dic lesers sien die assosiasie met die arbitrére optrede
van die groot konings wat hul voorgeslagte onderdruk het, baie duidelik raak.

Dit 15 ock moontlik dat dic verteller impliseer dat daar politicke spanning tussen die koning en sy wysc
manne was. Die wyse manne i1s na alles die anticke weergawc van modeme adwiseurs wvir pelitieke
maghebbers.  Die koning mag dalk 'n rede gescek het om sy politieke raadgewers by te kom.  Hy het
moontlik vir een of ander rede aan hul lojaliteit getwyfel. Uit die feit dat hy nie aan hulle sy droom vertel
nie, 1s dit moontlik om af te le1 dat hy so die spanming aan die hot tot die spits dryf. Dat ‘n koning die uitleg
eis sonder om die droom tc vertel was ongehoord in dic anticke wéreld. Die opvallende (en ironiese) is dat
Daniél se¢ God di¢ howelinge se lewe red, met hul magiese bedrywce en al!

Die verhaal vertel van die koming se politicke onsekerhede. Fewell (1991:26) meen die koning se besluit
om die geledere van sy adwviseurs te suiwer, selfs dié¢ in opleiding, maak perverse sin. Moontlik het sy
politicke angs 'n wolk van suspisie oor sy politickc adviscurs gewck Hieruit het sy paranoia gegroel om sy
adviseurs se val te beplan. Stalin het ook telkens sy adviseurs op groot skaal laat doodmaak, om enige
gedagte aan politicke dislojaliteit in die kiem te smoor (Pienaar Oktober 1999:36-37).

In die analise van Daniél 1:20 is reeds aangedui dat die koning in Damél en sy vriende die room van sy
wysc manne gevind het. Hy het hulle in elke saak wat hy genoem het tien maal slimmer bevind as die ander
manne. Tog versuim hy om hulle nou te raadpleeg. Hieruit 1s dit duidelik dat die verhale eers apart
gefunksioneer het. Dit is later langs mekaar gevoeg, sonder o alle teenstrydighede uit te stryk. As dit as

geskiedenis gesien word, veroorsaak dit onoorkomelike probleme van sinchronisasie. Maar as dit as verhale

™ Charles (1929:33) wys op Hebraismes wat in hoofstuk 2 voorkomn: 7% (“koning”) in vers 10 korl nadat die

Aramese #2%0 lwee maal in dieselfde vers gebruik is, en v (“steen™) in vers 34. Wil dit op 'n vertaling uit
Hebreeus dui? Of verraai dif die skrywer se Joodse aglergrond?

Dit kan ook daarna verwys dat iets kosbaar of verhewe is, of subliem en behorende 1ol 'n hoér sfeer. Daniél 2:6, 37
en 4:27 gebruik die woord om na “waarde” te gebruik. Dil kom van die wortel 725, wal “om swaar le wees”
beteken, en verwys na die funksie van gewig (Westermann 1997b:591).
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gesien word, kan elke verhaal in sigself gencem genict word sonder dat sinchronisasie ter sake is (Hammer
1976:27).

Die vertelling bevat ‘n disgruensie met die inligting wat in Daniél | verskaf is, as Daniél salig onbewus
1s van dic drama wat hom azan die hof afspeel. Hy verstaan nic hockom die dekreet uitgevaardig is nie. Dic
verbaal gee voor dat Dani¢l geen bande met dic orde van wyse manne het nic.  Of anders 1s sy verband mct
die wysc mannc baie vaag. Hy s verscker mic amptelik as wysc man aangestel nic (Young 1949:63). Die
engste verwysing na die vier Judecrs sc betrokkenheid by die gilde van wyse manne kom as dic verhaal
nocm dat Arjok hulle as wyse mannc soek. Hy moet hulle volgens die korung sc proklamasic doodmaak.

Archer (1958:26) bicd twee antwoorde hoekom Daniél en sy vriende nie voor die koning was terwyl
dic episode aan die hof afgespeel het nic. Hulle dring hulle nic op aan dic koning nie, omdat hyv 'n groot

% Hulle wil nie dic indruk skep

beloning uitloof vir die korrckte uitleg. Hulle wil nie gicnig voorkom nie.
asof hulle skaamteloos na die cer en rvkdom wat dic koning beloof gryp me. Dic tweede rede kan wees dat
die Chaldcérs klaar so jaloers op hul reputasie was, dat hulle doclbewus die Judeérs op dic kantlyn skuif. In
alber gevalle maak Archer hom skuldig aan inlegkunde. Die navorser sien psigologiese redes cn motiews
agter die karaktcrs s¢ optrede wat die teks nie verskaf nic. Daniél het immers geen probleem om aan dic
einde van dic verhaal die eer (en selfs die aanbidding!) van die koning te ontvang nic. En nérens vorm dic
gevoclens van die Chaldeérs teenoor die Judese wysc mannc 'n maotief wat gnigsins aanleiding tot die stelling
kan gee dat hulle doclbewus dic Jode uitsluit nie. Die logiese stap sou cerder wees dat dic wyse manne na
die Judeérs vir hulp kom. Die Judese wyse manne het volgens Daniél 1 die reputasie dat hulle uitnemend in
alle sake 15 wat wyshcid vercis. Dalk is hulle in staat om die uitleg te gee en die wyse manne (en hul vrouens
en kinders, want dit is hog dic koning iemand doodmaak) sc lewe te red! *

Die koning se reaksie word met twee werkwoorde beskryf, ag20 o2, wat wisselterme is.  Die tweedc
word verbuig deur die bywoord. Saam dur dit "intense woede" aan die kant van die koning aan. Die
stylfiguur waar ‘n enkele begrip deur twee soortgelyke woorde uitgedruk word, staan bekend as hendiadis.
Die doel van dic stylfiguur is om te beklemtoon dat dic koning uiters woedend was. Sy woede was so groot
dat die skrywer alle bckende woorde inspan om dit te beskryf. 9233793, "hicroor” (of beter, "juis hicroor™)

82

was die koning kwaad. Dit verwys terug na dic antwoord van die wyse mannc in vers 11. Die

woordkeuse help dat dic verhaal inherent spanning opbou.

Dit 15 mie duidelik of daar alreeds begin is om die wyse manne om die lewe te bring nie. Die verteller
noem dit nic pertinent nie.  Vir hom is dit belangrk om nou die fokus na dic volgende episode te verskuif,
wat die teenwig van die wysc manne-episode is: na Daniél cn sy vriende. Die skrywer wil by Daniél sc God

uitkom. Kcil (1975:95) vertaal >uznn met "die werk om dood te maak ts begin®. Dit 1s 'n participium, en

Dit 15 receds deur Hicroninus (Braverman 1978:77) in sy kommentaar op 2:12-13 as rede aangebicd. Hy haal
Joodse geleerdes aan dat die vier Jode nie bereid was om voor dic koning te verskyn nie. Hulle wou nic dat dit
skyn asof hulle agter dic ryvkdom en cer aan is nie. Die koning belowe rykdom en eer aan die Chaldeérs as hulle
die uitleg gee.

Vergelyk Daniél 6:25. Dic koning maak die familie ook dood as hy kwaad vir iemand 1s.

Die NAB se vertaling, “Toce het die koning woedend geword...” laal myns insiens nie rcg geskied aan die Aramese
icks nie. Die skrywer wil beklemioon dat dit juis die wyse manne se antwoord was wat dic koning kwaad gemaak
het.
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dit 15 moontiik om dit so tc vertaal. Die participium kan egter ook aandui dat dic laksmanne besig was om
die wyse manne bvcen te maak vir die tercestelling, en daarom op sock was na die vier Judeérs (Walvoord
1971:53).

4.3.8 Daniél vra hoekom die wyse manne doodgemaak moet word ~ verse 14-15

Die vertcller stel Daniél en sy vricnde wat aan die Babilonicsc hof leef en werk, nic aan dic leser voor
nic. Dit impliseer dat die leser bekend met hulle 1s. dat hy die vorige hoofstuk gelees het. Dani¢) 2 1s 'n
verhaal binne 'n groter verhaalsiklus, eerder as die standpunt wat mcestal in vormkritick gevoer word dat
hoofstuk 2 'n diskrcte verhaal bevat (Fewell 1991:26). In dic vorm wat die verhale bestaan, vioer Daniél | en
2 inmckaar.

Dic verteller gebruik sy verhaal om die leser te beinvlioed om simpatic met Danicl ¢n die Judese ballinge
te hé. Die verhaal suggereer dat die geimpliseerde leser van Damél 2 iemand is wat kennis het van die groter
verhaal van Isracl, en ook direkte belang daarby het. In oorverielde vorm sou dic verhaal min sin vir
byvoorbeeld 'n Grick of Kanadniet gemaak het. Dit i1s *n tipiese [sracl-verhaal.

Daniél se navraag, "hoekom is die opdrag van die koning so dringend", kan ook veraal word met
"hoekom het die koning so 'n genadelose (sien NAB-vertaling) of harde ocordeel uitgespreck”. Die woord
NONMTR verwys na ‘nouiters streng woord.  Dit kan vertaal word met "hard, wreed, straf of swaar”. Dic koming
is bereid om sy wyse manne dood te maak, asook die jongmanne wat met hul opleiding besig 1s. Dit 1s
duidelik die implikasic van die verhaal, as dic tydsaanduidings in ag genecm word dat Dani¢l en sy vriende
as wyse manne-in-wording beskou word. Die iromie van die verhaal hang deels daarvan af dat hulle dic ou
en ervarc wyse manne uttoorlé.

Sommige navorsers stel op vorm-kritiese gronde voor dat verse 13-23 sekondér 1s.  Die vertelling boct
ks aan retortese funksies in as dié verse weggelaat word nie.  Die verhaal vericl makliker en daar kom
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minder inherente diskrepansies voor as dit weggelaat word. Soos die verhaal in sy finale vorm staan,

vorm verse 17-23 egter dic wentclpunt van die verhaal, met vers 19 as sleutelvers. Die feit dat die Hebrecuse
name gebruk word, en dat God die geheim openbaar, is die sleutel tot die boodskap wat die verhaal wil
oordra; getrouheid aan God beloon, Die Jode word voorgestel as lojale onderdane van die Babiloniesc hof,
maar wat bewus bly van hul onderskeidende lewenstyl, wat definiticwe godsdienstige ondertone het. En oer
die Joodse podsdiens is daar geen kompromis nie (Davies 1985:34). Dit 15 aan hulle dat God die gcheim

openbaar. Dit is ter wille van hulle dat Hy al dic wyse manne se lewe red. *

' Verse 13-23 is na Collins (1984a:49) se mening bygevoeg as dic verhale versamel word. Dit weerspieg! die
samesleller se belang by apokaliptiek. Daarom voeg die skrywer dil by omn die apokaliptiese funksies van die
Daniélboek te dien. Davies (1985:46) meen dat verse 13-23 bygevocg is met die uitsluitlike doel om Daniél 2 met
Damél 1 te harmonieer. Dit is dic werk van die outeur van die cerste hoolstuk. Wills (1990:82) sien redaksioncle
werk in verse 13-16, 17-19 en 20-23. Deur verse 13-23 uil Le laat, verduidetik en verklaar hockom Daniél cers in
vers 25 aan die koning voorgestel word.

Tog bly dit van belang dat ook di¢ verhaal glad mie die heidense regering as instelling veroordeel nie. Trouens. dit
lyk asof God juis in die droom dic geldigheid daarvan erken. deur dit as die hoof van goud te beskryl. Vanuit ‘n
1weede ecuse perspektiel is dil enigmatics om so na Nebukadnesar e verwys. Hy was immers die simboot van die
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verteenwoordiger van die koning het moontlik dic afgcleide gesag gehad om aan Damél uitstel te verleen om
die uitleg te vind.

Die regte vraag i1s: wat het die geimpliseerde leser in die ooglopende botsing van gegewens gesien?
Het dit veroorsaak dat hy die verhaal as ongeloofwaardie beskou het?  Ek meen mie so nie. Die
gcimpliscerde skrywer het onbewusteith die verbintcnis in vers 16 tussen die hoof van dic lyfivag en die
koning gelé.

Dic wysc manne het nic eens vir die verlenging van tyd gevra nic, emdat hulle hul totale onvermoé besef
het. Dat Daniél die waagmoed het om vir verlenging te gaan vra, wil aandul hoc groot sy geloof in dic God
1s wat gcheime kan openbaar. Schneider (1954:10) herinner dat Daniél ook in die wysheid van dic Chaldceérs
onderng is. Tog moct hy volgens die verhaal die Alwetende sock vir verligting en openbarnng. Dic vertetler

beklemtoon dat God alleen die geheume van drome ken, as dit die tockoms raak.

4.3.10 Daniél ontvang die uitleg, en prys God — verse 17-23

Di¢ episode van die nag, wat in verse 17-23 beskryf word, 1s die kntiese element wat die verhaal uniek
maak tussen soortgelvke verhale wat bekend is. Dic daad van gebed, dic antwoord op dic gebed e dic
teenwoordigheid van God wat hulp verskaf is motiewe wat dic verhaal se fokus wegdraal van menslike
wysheid. Wysheid 1s gewoconweg die fokus van soortgelyke verhale. Hier laat die verteller die klem op
goddelike openbanngval | wat die prominente tema van al die Daniélverhale 1s. Dié toneel maak dic punt
wat deur dic wyse manne in vers 11 vooruit gesien 1s. Net die gode kan gehcime openbaar. ™

Dit is opvallend hoe die verteller tc werk gaan. Hy sé€ mic dat God die geheim geopcnbaar het nie. Hy
vertel hoe die geheim op passiewe wyse geopenbaar is. Hy laat nie die goddelike helper as karakter toe
nie. God doen niks wat ons kan sien nie. Hy sé niks wat ons kan hoor nie (Fewell 1991:28). Hockom nic?
Die skrywer gebruik dit as 'n stylelement om dic spanning te verhoog, Daniél bid tot die God van dic hemel,
maar kry 'n nagvisioen. Is dit God wat praat? Praat Hy op so 'n manier? Uit die Lied blyk dit so, maar die
spanning duur veort tot Daniél vir die koning die droom vertel. Die spanming word eers ontlont as dic
koning op diec bekendinaking van die droom en uitleg reageer deur in aanbidding voor Daniél ncer tc val.
Die openbaring van dic visioen was reg.

Dit 1s jammcr dat die modeme leser normaalweg die verhaal soveel keer gehoor het dat talle elemente
daarvan by hom verbygaan. Dic ideaal ts dat die modeme leser Daniél 2 elke keer nuut lees, asof die eerstc
kecr. Dan sou die leser die stylelementc duideliker onderskei het, en die spanmingsiyn makliker raakgcsicn
het.

Wanneer die vier Jodc bid, gebruik die skrywer dic tcofore Hebrecuse name van die Judeérs. Dit 1s

gepas in die konteks van geloof en gebed, volgens Baldwin (1978:89). Die gebruik van die Babiloniese en

¥ Dic struktuur-analise het verse 17-23 as wentelpunt van die verhaal uitgewys. met vers 19 as sleutelvers. Dit

beteken dat die sentrale tema van die verhaal, maar ook van die boek hier nitgespel word: God is direk by dic
geskiedenis van die wéreld betrokke (Burden 1993:1226).
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Hcebreeuse name openbaar 'n fyn ironiese spel by die verteller, wat daarmee dic almag van God teenoor die
mag van die gode afspecl.

Daniél vra sy vriende om dic God van die hemel tc smeck om dic gehcim van dic droom te openbaar (v
18). Gedurende 'n spesificke tydperk in Isracl sc peskicdenis was dit gebruiklik om na God te verwys het as
wno 7ox, dic "God van die hemel”. ™ Dic scgswyse is later verruil vir 'n meer neutrale, omdat "God van dic
hemel” assosiasics met dic heidense gebruik daarvan getoon het.  Dit kom voor in die Kanaaniticse Baal
Shamajim Baal Shamen (Péier-Contesse & Ellington 1993:43). © In pre-cksilicse litcratuur kom dit slegs in
(Genesis 24:7 voor, maar in die na-cksilicse periode kom dit al meer gerceld voor. Na die ballingskap verwys
die Perse na dic Jode se God as die "God van die hemele" (C le Roux 1993:16). *  As dic Jode die term
gebruik, kom dit slegs voor in korrespondensie met mense wat nie Jode is nie.  LaCocque (1979:43) meen
dat die gebruik van dic term aan Persiesc invlocde toegeskryf moet word.  Dic Perse venwys na hul
oppergod, Ahura-Mazda, as die “God van dic hemel”. Hulle doen dit in navelging van dic hervormer,
Zoroaster (wat tussen 750 cn 660 loot), Kores, Kambuses en Darius I gebrutk ook di¢ temm, wat verduidelik
hockom dic term dikwcls in buitc-Bvbelse tekste uit die Persiese periode voorkom. Die gebruik van "God
van die hcmel” staan tecn dic agtergrond van astrale aanbidding, wat wyd verspreid in die Babiloniese ryk
voorkom. Dit sé dat JHWH dic Skcpper van hemel cn aarde is, soos Deuterojesaja ook beklemtoon. ” God
regeer oor dic son, maan en sterre, wat voorwerpe van aanbidding wvir die inwoners van Babel 1s. [n Kanain
sc Baalgodsdiens, wat naby aan dic Babiloniese godsdiens staan. i1s bewyse gevind van die mens sc pogings
om 'n mate van bcheer oor dic natuurlike prosessc van die herfsreén en tentegroer te vind deur die gode te
manipulcer. Die gode is die vergoddeliking van dic natuur. Israel se JHWH staan bo alles. Hy is die God
van dic hemel (Knight 1971:440).

Daniél se oproep aan sy vriende het te doen met dic belydenis wat later in vers 28 voor die koning
gelewer word., Daniél sé: ons kan nie die droom verklaar nic, maar daar is 'n God in dic hemel wat geheime
kan openbaar. *° Die woord wat die skrywer vir "geheim” gebruik, =+, kom van die Persicse woord vir

* Daniél 2 verwys by herhaling na die Here as “die God van die hemel”. in 2:18, 19, 37 en 44. Die skrywer gebruik
ook die titel “dic Koning van dic hemel™ in 4:37 (wat hy in Nebukadncsar se mond i€). En in 5:23 nocm Daniél
Hom “die Here van die hemel” in sy gesprek mct Belsasar. ‘n Opvallende verwysing kom in 4:26 voor, as Danigl
na dic Here slegs as “die Hemel” verwys: “sodra u crken dal die Hemel regeer”™. Ek meen dit bevat reeds dic kiem
van die latere afwysing om na die Here as “die God van dic hemel” te verwys. Die cnigsic ander soorigelvke
verwvsing kom voor as Jona in sy gesprek mcl die heidense matrose na sy God as “die God van die hemel verwys™.
Die skrywer se doel ts duidelik: hy maak Jona “gcbruikersvricndelik™ teenoor heidene wat nie die Joodse Lcologiese
laalgebruik ken nie.

Die skrywers meld nie van wanneer af dit nie meer gebruik is nic. Die datum wat dit enbruik verval het. kan nie
met sekerheid vaspesicl kan word nie. Die benaming Baal! Shamajint kom al in pre-cksilicse tye in heidense
gebruik voor. Porteous (1979:41) en Hammer (1976:28) is van mening dal die gebruik daarvan gestaak is na
aanleiding van die ooreenkoms met dic gebruik van Zews Quranos as naam vir dic Griekse god. Dit maak ook sin.
Met “heidense” gebruik word nie ‘n waarde-oordeel gemaak nie. Ek docn dit in navolging van skrywers. en slegs
om dic ondcrskeid tusscn Israel se godsdiens cn ander godsdiensic aan {e dui.

Vergelyk Esra 1:2 en Nehemia 1:4.

Die probleem om die God van lIsract in 'n vreemdc kulluur ‘n naam te gee. kom vandag steeds voor.
Bybelvertalers moel dikwels die moeilike keuse maak. wat van bepalende belang vir die impak van die evangelic in
‘n nuwe kultuur mag wees. Die naam “God van die hemel™ is die Joodse weergawe daarvan.

Om hieruit afleidings oor Dari€l s¢ gebedsiewe te maak. soos onder andere Cho (1990:25) doen. val buite die kader
van wat die doel van die verhaal is. Cho pas die beginsel wat hy uit dié hoofstuk aflei, “the law of companiens in
prayer”, toe op gelowiges en veral gesinne in vandag sc wéreld.
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misterie of gcheim, en kom ook in Daniél 4:9 voor. In Daniél 2 word dic woord agt keer gebruik. *' In die
apokaliptiek speel die woord 'n belangrke rol. Die geheim of misterie druk die Goddelike plan en doel met
die geskiedenss uit.  Sake wat aan God alleen bekend i1s en deur God geopenbaar word, word so aangedui
(Helberg 1994a:33). % Peshar kom dertien keer in Daniél 2 voor. Dic twee woorde is nou geintegreer,
sodat die ecn nic sonder die ander verstaan kan word nie. In verse 8. 19, 27-30 en 47 word raz gebruik om
na dic droom en sy uitleg te verwys, sonder om dic tweede clement Le nocim.

Dic sinskonstruksic laat dit lyk asof slegs die vriende (sonder Danicl) moct bid. "Om te smeek" is cgter
‘n losse konstruksie wat aan dic hele vers @7 gekoppel is, en betcken dat alber — Daniél se huis toe gaan
sowel as sy mededeling — ten doel het om bammhartigheid van God af te smeek. Daarom is die korrckte
vertaling volgens Hartwig (s a.:21}. "ons moet afsmeek”. Dit 15 in elke geval nic nodig vir die skrywer om te
spesifiseer dat Daniél saam met die vriende gebid het nic Dit word duidelik deur die teks geimpliseer.

Dic skrywer kontrasteer dic verskil tussen Nebukadnesar en Danicl in dié verse duldelik: Nebukadnesar
raadplecg mense, terwyl Daniél God raadplecg. Dat God onbeperk is in mag en kennis. staan sentraal tot dic
posisic en doel van dic skrvwer. Dit bepaal dic gesigspunt van dic werklike skrywer.

Damél ontvang die geheim van dic droom in ‘n naggesig (v 19). "Dream is the writing on the ‘plaster' of
thc unconscious. Vision is the writing on the hidden face of history” (LaCocque 1988:135). Dic koning
droom, en Daniél sien 'n visioen. Die visioen is 'n meer dirckte vorm van openbaring. ‘n "Visioen van die
nag" (7977 wim3) kom ook in Job 4:13 cn 33:15 voor. Baldwin (1978:90) meen dit dui op 'n diepe slaap,
waar God direk ingryp, sonder 'n droom. Ek is van mening dat dit op 'n ekstaticse toestand dut waar dic
persoon weggevoer word om 'n gesig te sien, soos in die ander apokaliptiese boek van die Bybel met dic
skmvwer gebeur het (so ook C le Roux 1995:16). Die visioen is beskou as 'n hoér en beter medium van
openbaring as 'n droom wat vaag en misleidend kan wees. * In die visioen is daar normaalweg 'n stem wat
duidelik spreek. So dryf die vertcller die kontras tussen die koning cn Daniél verder: Nebukadnesar sicn 'n
droom wat hom ontstel, omdart dit 'n openbaring van God is, maar hy moet rondsock na die uitleg. Dani€l
hoor direk van God. **

Die verteller bou spanning op as hy vertel dat Daniél dic geheim van die dreom ontvang, maar nie dic
geleentheid het om dic droom te vertel nic. Die leser raak haastig. Hy wil dic oplossing sien deur dic
ontknoping diec verhaal. Daruél en sy vriende s¢ lewe hang immers daarvan af. Maar dic verteller gaan draas
eers by 'n liturgie van lofprysing. Die licd gee amper die ontknoping weg,

Drie merkers in dic licd kom voor:

o S0 N (v 20):

o wmon (v 21},

Volgens Baldwin {1978:89) se telling 1s dit een van negentien Persiese lcenwoorde.

Vir die apokaliptiese verband van die tweede hoofstuk. vergelyk bespreking hier onder.

Dic droom kan die gevolg wees van te veel swaar kos wat geniet is kort voor die persoon gaan slaap het. Dit is nic
bekend of fisiese fakiore in die ontstaan van drome deur die anticke mens beklemtoon is. so vroeg as die tyd van
die verhaal nie.

Om cgter die openbaring van die geheim in verband mel profesie te bring. soos Young (1949:68) in navolging van
Calvyn docn, is vergesog.
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o rroan snnon (v 23).
Die merkers shuit ten nousle by dic cerstc episode aan, deur (¢ vernel van dic onvermog van die wyse mnanne om die

droom en sy uitleg te vind. Nou s€ vers 20: "die wysheid ¢n dic mag is van Hom". Enin vers 21: "dit is Hy wal aan die
n 99

wyse manne wysheid gee". En dit kulmineer in vers 23: "Hy het aan my wysheid en mag gegee

[s die verwysing na "mag" slegs na die verinoé omn dic droom wit t¢ le? Daar kan 'n saak uitgemaak word om dit
verder te voer. om daaruit al te 1¢i dal Dani¢l bewus is van die poiensicle mag wal dic uitleg van die droom inhou. Deur
die wysiieid aan Daniél tc gee om die droom uit 1¢ [&, gee God aan hom die mag. Dit is primér politicke mag. so0s il
versc 48 cn 49 blyk: Dani¢l word as goewerneur aangestel. 1%
Die licd bestaan uil dic volgende elemente:

] aan Hom behoort wysheid en mag;:

2 Hy verander 1ye:

3 Hy slel konings aan cn sit hulle af}
4 Hy is die bron van wysheid en insig;
3 Hy openbaar verborge dinge:

6 Hy weel wat in die donker is;

7 by Hom is die lig.

Of dic sewevoudige verhecrliking doelbewus gekies 1s, soos Brockhaus (5.a.:26) suggereer, is nie inaklik om uit
dic teks af te lei nie. Indien dit so is. kan dit op 'n apokalipticse voorliefde vir dic getal sewe duwi, wat op volmaaktheid
of volledigheid dui. En volmaaktheid het primér met God te doen. Dit word 'n ideale hulpmiddel in 'n lied wal oor Ged
handcel, om oor Hom (¢ praal. Wat belangrik is. 15 dat Daniél 'n lied oor en vir God sing sodra hy die openbaring van die
geheim kry. Hy slorm nie om vir sy vriende te vertel me (alhoewel dil in die tcks gesuggerecr kan word). © Moonltlik

het dic vriende dic nag saam mel hom wakker gebly, wanl 'n visiocn veronderstel dat 'n mens wakker is. ' Daniél
maak ook nie onmiddellik planne om na die koning 1c gaan nie. '™ Hy sing cers sy loflied vir God.

Van Wyk (1983:183) analiscer dic poétiese tcks van verse 20-23 soos volg: '™

* Daniél "seén" die God van die hemel (wrw n%w% 572), volgens vers 19, Die woord 7712 word hier gebruik in die sin
"om te loof", wat beteken "to wish pleasure towards" (Wood 1973:60).
Die Essene hel in Hoyadof en die Boek van Dissipline sterk klem gel€ op die verband wat daar tussen die mag van
God cn die besit by sommige van goddelike wysheid bestaan. Dit vorm volgens Porteous (1979:43) 'n belangrike
ontwikkelingslyn tussen dic Ou cn Nuwe Testamente.
Ek lei dit af uit die gebruik van die ecrste perscon meervoud wal in vers 23 gebruik word: “ek loof U wani U het
aan oxs bekend gemaak”.

' Teenoor Veldkamp (1940:24), wat vertel van Daniél en sy vriende se rustige nagrus, lerwyl Nebukadnesar in die

o paleis ronddwaal. Daar word nic vertel dat Daniél in sy slaap die uilleg gekry hel nic.

Robinson (1892:30) bou “n hele preek rondom Danigl se antwoord op dic gebed, deur as opsknf vir dic gedeclic
aan le dui: dic cffektiwiteit van gebed. Die hoofpunte van sy preck is: gebed is effektief as dit in geloof aangebied
word. met erns, en volhardend, met die regte moliel en vir die regle redes. vanuit ‘n opregte en regverdige lewe,
met onderwerping aan God se wil en diz behocfte om sy wil alleen tc doen, en in die Naam en vir die saak van
Christus alieen. Wat het dit met die verhaal uit t¢ waal? Geen van dié elemente word in dic lied gevind nie. en
geen daarvan is ‘n molief van die res van die verhaal nie. Dic doel et dic vertelling moet tog immers die
interpretasic daarvan bepaal. Wat Robinson doen. is niks anders as allegorisering nie.

" Vergelyk ook Venter (1993:1009-1014).
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Hoofstuk 4; Twee magie in opposisie — Nebukadnesar versus God

20 1
2
21 3
4
22 5
6
23 7
8
9

Dic metriese strukiuur kan soos volg lyk:

3+3 1
3+2

I~J

4 +4
3+3
4

3+3

0w

3+3

3+2
4+ 4

D oY ~J {3} w

Die enigstc verandering in metriese strukiuur vanuit die BHS is die verwydering van die hemistige aan dic einde

maak die verandering noodsaaklik. Die vylde srige het dan vier klemtone (Van Wyk 1983:185).

Dic vylde stige staan in dic sentrum van die gedig wat uit nege lvnc bestaan. En dit is ook lereg so, want dit vorm
die sentrale tema van die gedig: God wat weel wal in dic donkerte is {wat gcheirn is), is in die lig (openbaar die raaiscis
van gcheime), '™

Die metrum van siiges 1-3 stem oorcen met die metnun van sfiges 7 ot 9. Die metrum van stiges d en 6 is 3 + 3.
Dil maak die strukiuur van die metrum nie abededeba. wat 'n cenvoudige ormkering is nie, maar fuoksioneer mcl groepe
van 3 metriese voele wal aan dic begin ¢n cinde herbaal word. Metnes is die struktuur sirkulér of in die vorm van 'n
ring, met dic enkelvoctige vvfde in die sentrum. Dic siruktuur van die gedig het 'n spilas-sentrum.

In siiges 1-6 kom verwysings na God in die derde perscon voor. maar in stiges 7-9 word Hy persoonlik, in die
tweedc persoon, aangespreck. Na Daniél en sy vriende word in dic cerste persoon meervoud verwys in siige 9. Stiges |
cn 2 kem oorcen et stiges 7 en 8, met stige 9 aangcheg as verduideliking. op dieselfde wysc as wal stige 3 ol 2 staan.
Stige 9 funksionecer as die gevolgtrekking 10t die hele gedig.

Dic uitgebreide gebruik van parfisipia (declwoorde) om God se aksies cn betrokkenheid by dic mens en skepping

1c beskryt, is tipies van liedere in die Ou Testament. Hier is die tema dankbaarheid, en dit word duidelik in die terme

Die veld van Hebreeuse metriese strukture is in omstredenheid gchul. en enige poging om metriese struklure ie
onderskei, kan as arbitrér afgemaak word. Tog moel ‘n poging aangewend word, omdat dit waarskyntik vir die
ecrste hoorders op subjektiewe viak “n boodskap wou cordra (indien Hebreeuse metrum besiaan het).

“The symmetry and beauty of the poctry makce their own contribution 1o the praise of God” (Baldwin 1978:91).
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Hoofstuk 4: Twee magie in opposisie — Nebukadnesar versus God

gesien wat vir dankbaarheid gebruik word: 5722, w77 en 2wz in verse 20 cn (die laastc twee terme in) 23, Die
klankspel fussen dic woorde val ook op.

Die gedig se inhoud bevestig twee boofmotiewe van die groter Literére eenheid: goddelike wysheid in stige 4-6, cn
poddclikc mag in stige 3. Slegs in stiges | cn 7 korn daar werklike stercotipe literére [rases voor (Van Wyk 1983:187).
Stiges 4-6 behandel God as dic bron van wysheid en openbaring, ¢n vorm die scntrum van dic poétiesc ecnheid. Dil is
waaroor Danicl 2 gaan. Dic droom kan nic deur enige mens verklaar word nic. Daniél kan dit egter doen, omdat hy 'n
dienskneg van die God is wat die droom in die cersle plek aan die koning gegee het.  In di¢ sin is it geba~cer op fob
12 (met klem op vv 12 ¢n 13). '

Hier word dic Jood sc oordec! cor Babiloniese asirologic {(asook moontlix dic Hellenisticse noodlotsgcdagic)
gegee. God alleen kan geheimenisse openbaar. Dit is verlossend om dic oog op Hom te hou (Helberg 1994a:34). Dic
psalms komt die naaste aan die godsdienstige uitdrukking cn tcologiese denke van anticke Hebrecrs (Anderson
1984:16). en ook in dic verhaal speel dit 'n uiters belangrike rol. Hier word in besonderhede vertel wat Damiél oor God
dink,

Die volgende inligting word in dic lied oor God se rol in dic verhaal geopenbaar (Fewell 1991:29)

s Die goddclike kan openbaar wal gecn mens kan nie. Daar is niks waarioe Hy nic in slaal is nic: die grootste

gehcime is aan Hom beckend. Hy is immers die lig sell’

¢+ (God openbaar Hom aan mensc, dirck téén die teologie van dic wysc manne in wat s€ dat dic gode nic onder dic

mense woon nie. Dic transendentc God is ook die immanente God. Die laal wat terselldertyd dic goddetike
transendensie in die lied belig, minimaliseer op ironicse wyse dit, deur klem le plaas op die immanensie.
(Goddelike wysheid kan deur mense geken word. Die "God van die hemel” word die "God van my vaders".

As na die gedig in 20-23 gekyk word, kan dic volgende oor parallelisme gesé word: '%

Lecseenheid

47 mag Naam altvd geprvs word Al v 20
48 Hv aan wie wysheid en mag behoort B

49 Hy verander tve en omstandighede B2 w2
50 Hvsit konings af B3

51 Hy stel koning aan 134

32 Hy gee aan wyses wysheid B35

53 Hy gee insig aan dié wat slim is Bo

54 Hy openbaar groot en ondeurgrondelike dinge B7 v 22
35 Hvweet war in duisternis is B8

56 bv Hom is lig B9

57 Ekloofen prys U, God van voorvaders A2 v 23
38 [/ gee aan my wysheid en mag Cl

59 U het bekend gemaak wat ons gevra het 2

Die Targum van Job lecs byna letler vir letter soos die Dani¢l 12ks (Charles 1929:36).
Virkier (1981:106) meld dat Hebreeuse parallelisme in dric tipes gekategoriseer kan word:

¢ sigonieme parallclisme waar die twecde lvn van die sianze die inhoud van die cerste herhaal, maar in
verskillende woorde;

¢ antitetiese parallelisme waar die idee van die tweede lyn in skerp kontras met die cerste lyn staan;
® en sinteliesc parallelisme waar die tweede lyn die idec van die eerste lvn verder voer of vervul,
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60 [/ het bekend gemaak wal om aan koning le sé 3

Leeseenheid 48 vind 'n parallel in leesecnhiede 49 tot 54. '™

Die verwysing na "mag" (laaste gemcld) in
leeseenheid 48 word uitgebrei in leeseenhede 49 ot 51, in sintclicse parallellisme Dic verwysing na "wysheid" in
leescenheid 48 word uitgebrei in leeseenhede 532 lot 35, ook as siniiesc parallellisine. Wat leeseenhcid 55 betref, is
leescenhede 56 en 57 weer dic parallcllisme wat becldend die abstrakic begrippe verduidelik. Die kom cok voor in
lecscenhede 59 Lol 61, waar leescenhede 60 en 61 dic icmporele necrslag van leescenheid 59 is. Leeseenhede 47 en 38
funksionecr dan as verduidelikende notas vir dic licd oor God.

Dic psalm of loflicd herinner aan Psalm 4 1:14: Nchemia 9:5 ¢n Ester 1:13. Trouens, Daniél se ervaring van God sc
ingrype herinner hoin waarskynlik aan wat hy van God sc pad mct mensc in dic verlede gehoor het. Dit verklaar sy
verwysing na "nifzs 17w, “dic God van my voorvaders” in vers 23.

Die lied 1€ klem dat dic uitleg nie aan Daniél sc vermoéns toe tc skryl is nic. Dil gaan oin God s¢ ingryping in en
bemocienis met die geskicdenis. € le Roux mecen dal die iied die verhaalgang doclbewus veriraag, om dic leser
persocnlik (e betrek. Die lescr word deur dic lied genoot om persoonlik voor God (¢ gaan staan. "Wal mocs hicrdie
lofticd nie vir die Jood in Antiogus sc tyd belcken hetl nie!™ (C lc Roux 1995:16).

Die skrywer verwys mel dic "Naam van God" (v 20; [s778773]36 [nmwe]), volgens Hartwig {s.2.:23), na die cwige
wcse van God waarvan dic mens iets aanskou as Hy Homself openbaar. Dic "Naam" is 'n ckwivalent van die Wesc van
God, soos gemanifesteer in sy onderhandelings mel mense. Dit is cen van die manicre wat dic Jood gebruik om God
aan ¢ spreek sonder om sy (cie)naamn ydellik tc gebnuk.

Vers 21 beklemtoon op cmpaticse wyse: s, "dit is Hy wat". Die skrywer gebruik diesclfde woord (#im) in vers
23. Die klem word op God cn sy vermoéns geplaas. Die leser sou dadelik die kontras aanvoel met die wyse manne se
belyderus: "geen mens kan nie” (v 11).

Vers 22a vorm dic inleiding tof die visioene wat in Daniél 7-12 weergegee word: "Hy openbaar dicp cn
geheimenisvelle dinge. En die lig bly by Hom" (22b). Dié¢ woorde herinner aan Psalm 36:10; Jesaja 60:19-20; dic
Wysheid van Ben-Sirag 7:24-26 en 1 Johannes 1:5-7. In latere Joodsc litcratuur s dit terminologic wat op die mcessias
van loepassing gemaak word, ''® Die tema van lig en donker speel 'n belangrike rel in apokaliptiese literatuur. By God
is die lig. Lig (#n) simboliscer kennis. Omdal lig by God wooen, kan Hy die duislernis van dic diep en verborge
dinge verban. *"'

Die lied 15 bemoedigend vir mense wat tye van vervolging en swaarkry beleef. Daar kom nie 'n
cnkele klaagsang in dic boek voor rue, omdat dit juis aan die tweede ecuse Jood die mag van God oor die
geskiederus wal toon. Daniél 2 bevat “n lofsang omdat God dic oorwegende faktor 1. Alhocwel Hy slegs as

dic onsigbarc karakter agter die tonele bewccg, stel die lied Hom direk as die Pnmérc Qorsaak bekend. In
hoofstuk 1 is Hy die ecen wat gee, en in hoofstuk 7 maak Hy 'n kortstondige verskyning. Maar Hy bly die

Dic syfers verwys na die analise wat van verse 20-23 gemaak is.

So gee dic AMidrash [ichah folio 36, kolom 2 verskeie name vir dic Messias, en shuit al met: “Sy naam 1s dic Lig,
soos dit ges¢ word (Daniél 2:22); Die lig bly in hom”, Sien ock dic Johannese geskriflc waar die motiefl van lig
dikwels ‘n belangrike rol speel. Charles (1963:245) se ondersoek toon dat die term “Messias™ slegs vier maal in
die tweede eeu gcmeld word: in 1 Henog 83-90. en in dic Sibillynse Orakels 111.652-654. Die ontstaan van dic
derde Sibillynse Orakel word gewoonlik aan die tvd van Antiochus [V verbind (Robinson 1892:51).

"Om te bly" (&%) is 'n deelwoord, wat gewoonlik passief in vorm is, mnaar hicr is die betckenis eerder akticl, '
Die werkwocerd betcken eers "om los tc maak™ en dan "om tc bly", deurdal die betekenis afgelci is van die gebruik
om die pakke op pakdiere los te maak met dic doel o oor te bly, of kamp op te slaan vir die nag (Wood 1973:61).
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Hoofstuk 4: Twee magte in opposisie — Nebukadnesar versus God

Ecn wat deur al die verhale beweeg, sonder dat vecl van Hom gehoor word. God 1s nic aktief 1n die wéreld
betrokke nie, maar sy teenwoordigheid agter die skerms 1s vir die geloofsoog sigbaar.

In Daniél se wéreld hou God Hom besig met die belangrike mense op politieke terrein: die koning,
adminustrateurs, die cerste minister. Dic verteller wil sy lesers se oog op die goddelike socwerciniteit vestig.
Dazrem is dit nodig dat goddelike soewereiniteit hoé sigbaarheid genict. Om cffektief te wees. moet Coud se
dade getuies hé  En dit moct prestigicuse getuies van wonderlike tekens wees, wat meer betckenisvolle
wonders tot pevolg het (Fewell 1991.132),

Opvallend 15 die gebruik van name vir God in dic hoofstuk. Nérens het Hy 'n persoonhke naam nie.
Alle name wat vir Hom gebruik word, word gebore uit verhoudings met Hom.

Ek stem saam met Fewell (1991:31) dat dit moontlik is om dic afleiding uit die lied te maak dat God
goddclike wysheid cn kennis asook mag gee slegs aan di¢ wat in staat is om dit te hanteer. Dit is Hy wat
wysheid vir dic wysc en insig vir die verstandige gee (v 21). Maar soos Hy kenings aanstel en afsit (v 21),

gee Hy aan "my" wysheid cn mag, en aan "ons" dic inhoud van dic uitleg (v 23).

43.11 Daniél vra Arjok om hom na die koning te neem — vers 24

Daniél daag by Arjok op met die versoek dat hy na die koning gencem word.  Dic verteller noem weer
wie Arjok is: hy is dic persoon wat deur diec koning aangestel 1s om dic wyse manne dood te maak. Dani¢l
rig sy versoek in terme van die opdrag dat Arjok die wysc mannc tereg moet stel. Hy vra dat Arjok nic die
opdrag uitvoer nie, omdat hy die vereiste uitleg aan die koning kan gee  Die verteller gebruik die koning se

"> Tersclfdertyd

opdrag om dic dringendheid van dic saak te beklemtoon. Die wysc mannc word uitgewts.
skep hy die indruk asof Daniél ocor die wyse mannc begaan is. Wat Is die funksie van Daniél se
Jjammerhartigheid? Die verteller gebrutk Daniél se versock dat die wyse manne gespaar word as styltegnick
om die leser sc aandag daarop te vestig dat die vier Jode se lot aan die wyse manne verbind 1s. Ek meen nie
dat hy wil aantoon dat Dani¢l oor die redding van die wyse manne bekommerd was mie. Daruél vra om na
die koning gencem te word met die docl om sy eie sowel as sy vriende se lewe te red

Die woorde, 77w 20 90 507 (“Daniél gaan in na Arjok™ - v 24) bevat ‘n herhaling van kiank wat
opsetlik gekies 1s, om aan te dui dat Damiél sonder versuim na Arjok gegaan het. Hy het nie tyd verspil nie.
"Om in te gaan” kan ook sterker vertaal word met "binnedring”. Dic skrywer kon 'n meer ncutrale woord
gekies het {soos “mt later in die vers) as hy wou aandui dat Daniél slegs gegaan het.  Klem word op die
dringende en doelgerigte aksic van die Jood geplaas.

Teenoor Arjok maak Daniél peen onderskeid tussen God wat dic vermo¢ gee om geheime te openbaar,

en sy eie kennis van dic uitleg nte. Daniél laat dit tot hy by die koning kom. Die kort toneeltjic wat tussen

"2 Herkenning van God kom voor in Daniél 2:47; 3:29; 4:37, 34 ¢n 6:26.

"> Dil sou die spanning verhoog het en die kontras duideliker gestel het, as die verhaal vertel het hoe die wyse manne
in groot gelalle doodgemaak is. terwyl die Judesc "wyse manne” oorleef. Dit gebeur met Danicl se teenstaanders in
die sesde hoofstuk. '
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Daniél en Anok afspeel, 1s 'n spieélbeeld van die toneel in verse 14-15 wat dieselfde twee karakters bevat.

Dit sluit dic raamwerk wat die nagvisioen insiuit.

4.3.12 Arjok noem vir die koning dat hy iemand het wat die droom kan uitlé — vers 25

Arjok gaan "haastig" (7572072) na die koning. Die indruk word geskep dat hy verskrik en beangs was.
Arnjok 1s corhaastig om die koning te probeer tevrede stel. Die persepsie wat dit van die koning skep, is dat
hy arbitrér optree, dat niemand se lewe veilig voor sy mag is nic.

Arjok noem vir dic koning dat hy iemand "gevind het" (ni2mnc7). Dit is natuurhik nie in
oorecnsternrming met die werklikheid nie, want Damié! moes Arjok gaan vind. Maar Anok benut die
geleentheld om die verdienste vir homself toe te cien. Deur slegs die enkele woord word die karakter van die
hoof van dic lyfvag geskets: hy is ‘n opportunis wat skelm optrec om sy eie belange te bevorder. '™ As
Anjok ‘'n beloning verwag het, 1s hy teleurgestel omdat die konming slegs in Daniél belang stel (Fewell
1991:30).

Arjok noem Daniél nie by die naam nie. Die doel van die verteller is nie om klem te laat val daarop dat
dic koning in elk geval nie sou geweet het wie Daniél is nic. Die res van die verhaal suggereer dat die
koning nie van Daniél geweet het nie . Die koning het immers nic navraag by dic man gedocn wat ticn maal
slimmer as die ander wyse manne i1s nic (Dan 1:20). Dic modemne leser sal verskoon word as hy tot die
gevolgtrekking kom dat Daniél onbekend by die koning 1s. Die redc hockom Arjok na Daniél as “ecn van
die ballinge uit Juda™ verwys, 1s cerder om die klem daarop te plaas dat die Chaldeérs nic die uitleg kan gee
nie, maar dat iemand uit die verbondsvolk dit kan doen. Die benaruing """ funksioncer hier om dic
assosiasie op te rocp van dic volk wat aan God behoort, om by die God van die ballinge uit te kom. Die
verteller 1s besig om die ironiese tema van die gode en God volledig uit tc werk. Damél word as 'n kind van
Juda (W 7 w9 T 722) beskryf, en nie as 'n priester soos i die laaste deel van die storie van Bel nie.

Die feit dat Danigl aan die koning voorgestel moet word, en die formele aankondiging dat lemand die
uitleg kan gee, dui soos reeds gemeld op die some wat in dic verhaal ontstaan het as gevolg van die
bvwerking van verskillende tradisies cn interpretasies. Die koning gun volgens vers 16 aan Daniél 'n tvd om

5 Dit kan ook verklaar word as

terug te kom met die uitleg. Hy sou daarvoor gewag het (Wood 1973:63),
'n stylelement, waarmee die verteller die spanming opbou, deur die verhaalgang nog cens te vertraag. Die

outeur het nie groot belang daarby om sy bronne konsekwent om te bou tot 'n solidére eenheid nic. Hy wil

114

Greene (1964:74) wil uit die feit dat Arjok vir Daniél tyd gun om te bid. aflei dat hy nie “a cruel, blood-thirsty
man” was nie. Dit word nérens gesuggereer nie, omdat die karakterisering van Arjok baie min om die Iyl het.
Vergelyk die narratologiese bespreking by 4.3.

Wood meen Arok was nie by tog die vorige transaksie tussen die koning en Daniél plaasgevind het nie. en dat hy
dus nie bewus was van die reglings wal tussen die twee bestaan het nie. Dit hel te doen metl pogings tol
sinchronisasie wat noodsaaklik is as die histonisiteit van die verhale bevestig word.
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vecl ecrder die teologiese stelling bewys dat dit dic God van die Jode is wat oor atle dinge regeer en sy

bedoelings bekend wit maak. Daniél is imumers tussen dic Joodse ballinge (Hammer 1976:28). '

4.3.13 Die koning vra Daniél of hy die droom kan uitlé — vers 26

As Daniél in die konteks van dic hof kom, word sv nuwe naam gebrutk - ~yxon™2 moo 7 2927 (CDaniél,
wie sc naam Beltsasr was™). Dit is immers hoc hv aan dic koning bekend is.  Die verteller 1s op subticle
wyse besig om mct dic gebruik van die nuwe naam dic kicm te plaas op dic stryd tussen God en dic gode,

tussen die flohim van Daniél cn die Bel van Beltsasar.
4,3.14 Daniél erken: niemand kan die droom uitlé nie, maar God kan — verse 27-28

Daniél beklemtoon in sy antwoord aan die koning dat niemand dic droom kan maak nie. In die lysie wat
hy van die wyse manne maak, laat hy dic Chaldeérs weg (tcencor v 4 wat dic Chaldeérs as scgsman van dic
wysc manne sien). Doen Dani¢l dit dalk omdat dic koning se gevoclens scergemaak is deur dic onvermoé
van dic wvsc manne met wic hy noue bande het, die Chaldeers? s dit ' teer punt by Ncbukadnesar dat sy
cic mense nic die uitleg kon gee mic? Ncbukadnesar i1s van Chaldesc atkoms. Die verteller gebruik dic
verwysing na die wyse manne slegs om te wys op die mens se onvermoé om die geheim te verklaar. Dit dien
as kontras met Daniél se God, die God van dic hemel, wat in staat 1s om dic uitleg te gee. En Hy is nie soos
dic gode net met Homself besig mie. Hy woon onder mense, al is sy tempel in Jerusalem deur diesclfde
koning verwoes. Al staan sy tempelinstrumente in dic skatkamers van Marduk. Hy is dic God wat Hom met
die belange van mensc bemoei. Hy is die God wat nie slegs die tockoms ken nie. Hy bepaal ook die
toekoms. Dit 1s nic net dic duistcrnis wat by Hom is nie. Die lig woon ook by Hom.

Op grond van die woorde v I ("in die laaste dae") het eksegete in die verlede soms die droom as
'n profcsie beskou. Hieruit het huile dan allerhande afleidings gemaak wat sou duil op die cerste (en sclfs
tweede koms) van Chnstus. En dit terwyl daar geen verwysing na ‘n messias in die Damélboek voorkom

nic. """ Die moderne geslag belcef 'n milleniumwending. Dit het die wederkomsverwagting gevoed. '

19

Daar 1s talle predikcrs wat die geleentheid vir die wederkoms sien. En die droom van Darugl 2 word

‘n Vergelyking tussen Daniél 2 ¢n die vitsprake van Deulcrojesaja lewer opvallende oorecnkomsic op. Daar
bestaan ‘n verband tussen:

o Darudl 2:27 en Jesaja47:13 cn 44:25;

o«  2:11cnd44:9-20en41:21-24:

o  2:20-21 en 40:23-24;

o en2:24-30 en 44:25-26 (Collins 1975b:223).

Dit hoef egter nie te dul op direkie benutting van die Deuterojesaja-orakels nie. Dit is moonUik dal beide skrywers
dicsclfde gees geadem het, dat beide in verskillende ceue deel was van diesellde geestestroming.

""" Vergelyk Reeves (Julie 1999:20).

*'* van Rensburg (Februaric 1999:23) verwys na ‘n verskynsel wat die akroniem reofvaki gekry het: “The end of the
world as we know it”. Dit verwys na dic dag van die ecuwending.

Hetsy as 'n wegraping, of vestiging van 'n duisendjarige vrederyk, of in watter vorm dic wederkoms ook al verklaar
word deur 'n lelterlike verklaning van wal duidelik deur die Nuwe Testament as beelde beskryl word.

e
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opnuut dicnsbaar gestel om te "bewys™ dat dic wederkoms op hande is. Dic Aramese woorde “in die

laaste dac™ betcken letterlik “later, in die toekoms, dic laastc, agter of aan die westelike kant” (Jenn
1997a:84). Verhoef (1994:227) vertaal dit as “in die agterkant-dae”, dit is die dae wat nog agter dic tockoms
se sluicr verborge 1€ Ek meen die skrywer gebrutk die uitdrukking om bloot na toekomstige dac, of die
onbckende tockoms wat agter hom 1€ te verwys. Die Jood het na dic verlede as voor hom gekyk, wat logies
1s, omdat dit gesicn kan word. Dic toekoms i€ agter dic mens, omdat dit nie in dic oog gekyk kan word nie.
Ek aanvaar nic dat dic woorde per se cskatologies is mic. Dit het wel in 'n sckere sin apokalipticse betckenis.
Die onderskeid tussen die twee moet gedefimeer word, anders mag dit na 'n weersprcking lyk. Damiél se
woorde verwys nie na dic einde van tyd en dic verloop van gebeure wat aandui dat die einde aanbreck nic.
Dit 1s nic cskatologics van aard nic. Dit verwys cerder na die situasie van die leser, met die docl om God se
bemoeienis met hul geskiedenis aan te dut (in apokalipticse terme). En dit word gedoen aan die hand
daarvan dat die verlede as voorspelling beskryf word, om aan te dui dat God dit wat voor is, bepaal het. Vir

dié rede kan gelowiges Hom ook vertrou met wat agter is. Die “agterkant-dac™ waaroor die koning gedink

121

het, 1€ voor God. Ek stuit aan by Portcous (1979:44), wat in dic cinde van dic dae dic sluitingsperiode

van dic tockoms sicn, sover as wat die skrywer dit in die oog kan neem. Dit is apokaliptics in dic sin dat dit
dic einde in terme van twee ryke en twee eras sien.

As na "die laaste dae” verwys word in Genesis 49:1, Numert 24:14, Deuteronomium 4:30 cn 31:29,
verwys dit na wat nou geskicdenis is. Dit kan egter ook na 'n klimaks in cen of ander vorm verwys. So word
dit in Jercmia 23:20, 30:24, 48:7 en 49:39 benut. Ek stel voor dat dit in di¢ droom ni¢ na 'n einde verwys
nie, maar na ‘n werklikheld wat agter die werklikheid 1€. Dic werklikheid dat agter alle menslike regerings
daar 'n hand 1s wat die gang van hul geskiedenis bepaal. Dit is Hy wat vir dic val en opkoms van rykc

verantwoordelik 1s. En as die ryke hul gang gegaan het, sal sy ryk steeds staan. Dit is 'n ryk wat cwigdurend
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van aard is, met ander woorde, wat vir 'n baie lang tyd, 'n onbepaalde tyd sal hou. ™

O enkele voorbeelde 1e noein; Greene (1964:78) noem dic droom in Daniél 2 God se bloudruk van tockomstige
dinge, ‘n pian van wal dic tockoms ot aan die einde van tyd sal inhou. En Walvoord (1971:60) meen “dic laasic
dae” verwys na die konsummasic van profeticse vooruitsigte. C le Roux (1995:19) beskou ook die woorde as
cskatologies: die term dui op die einde van ‘n bepaalde fase van dic geskiedenis, waarskynlik van dic periode voor
die Messias kom cn God sy koninkryk sal oprig.

Sien Anderson (1984:19) se opinie dat verse 27-30 wysheid, eskatologie en apokaliptick byeenbring. Daniél as die
wyse man hou hom besig mei die onderwerp van die laaste dae, in taal wal doelbewus versluier is. Hy crken dat
die eskatologie embrionies van aard 1s, terwy! die apokaliptiese elcmenle aan die begin van ‘n beweging staan wat
meltertyd meer kompleks sal raak, in die twee ecue wat op die boek volg. Anderson bied nic definisies van wat hy
met wyshcid, eskalologie en apokaliptiek bedoel nic, alhoewel hy waarsku dat die terme nie los van die
Daniélmateriaal gesien oel word nie. Die konteks moet dil bepaal. Goeic definisies sou sy argument
verstaanbaar gemaak hct. Hy aanvaar ook as vanselfsprekend dat die woorde “in die laaste dae™ in die teks
voorkom, en dat dit na die cinde van tyd verwys.

Die frase “ewigheid” kom wvolgens Hammer (1976:28) veerticn kcer in die Ou Testament voor. Hy mcen dat dil
cers in die gebruik van Jesaja 2:2 en Jercmia 23:20 voorkom dal dil na die inleiding van ‘n nuwe era van God se
regering verwys. Ek meen die Septuaginla se vertaling ondersteun dié standpunt:

GA | Comiy Ocdg év oUpavd) GTokailTTwY puoThipa wul cyvwploer TH BaciielNaBouxodovoaop d Bel yevé
ofal ¢’ €oxdTwy TAY Nuepdy. TO Evimudy cou kalal dpaceas Ths kedaifis cou €Ml THY KolTng gou TolT
o ¢oTv. "Maar daar is ‘n God in die hemel wat geheime kan openbaar en wat aan u, koning Ncbukadnesar, wil
bekend maak wat in die toekoms gaan gebeur —- NAB sc vertaling van v 28).  Die Ou Griekse Vertaling veriaal ook
met "in die laaste van dae". Op grond hiervan stel Archer (1958:30) voor dat die ware Iesing van dic ieks dil in ag
sal neem en na "hierna" sal invoeg "in dic laaste dae". Alhoewel die moderne navorser nie weel hoe lesers Daniél 2
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Dic woordorde in vers 28, mx:92701 82507 (Uvir koning Nebukadnesar ”), 1s ongewoon, ¢n word nérens
anders in Aramces gevind nie. Dic nommale orde is altyd "Ncbukadnesar die koning”. Die verteller wil met
sy vreemde woordkeusc klem daarop plaas dat die God van die hemel (die eintlike ware Koning) aan die
konung die geheim bekend wit maak.

Iun Ezra (Young 1949:7)) noem dat dic ¢ngele dic openbaarders van geheimic 1s. Die woorde in vers 30
(romi w255 wo2 5 r1379p) kan letterlik vertaal word met "sodat hulle bekend mag maak”. Na we
verwys die skrywer as subjck van dic openbaring? Hicr is geen sprake van dic bemocienis van cngele nie.
In dic Aramesc taalgebruik kom dit voor dat 'n onpersoonlike konstruksie gebrulk word wat as passich
weergegee moct word.

Voordat Daniél by die droom cn die verklanng van dic uitleg kom, maak hy cers 'n toespraak mct
woorde wat goed gekies word (vv 27-28). Daniél sc woorde aan die koning is irontes. Hy s¢ dat die koning
nie op mensc moet vertrou vir die geheim van sy droom nic, omdat dic wyse manne dit nie kan doen nic.
Maar dan bicd hy dic uitleg. Wat hy doen, is om eintlik vir dic koning te $€: u het op dic verkeerde mensc
vertrou. Hier is die ware wyse man (Fewell 1991:31).

Dic droom wat Daniél dan vertel, vorm 'n vertelling binne 'n vertelling.
4.3.15 Daniél vertel die inhoud van die droom— verse 29-36

Dic visioen bind dic tweede verhaal aan die visioene wat in dic tweede deel van die bock (Dan 7-12)
voorkom. Op di¢ maruer vorm Damél 2 die brug tussen die verhale en die visioene, sodat die eenheid van
die werk as 'n gehcel gehandhaaf word.

C le Roux (1995:19) wys daarop dat dic Aramese teks wat die visioen beskryf, deurmekaar 1s. Hy
meen die vertcller kies sy weorde doelbewus om die koning se verwarring terwyl hy dic droom waargeneem
het aan te dul. Dit1s cgter nie so duidelik rue. Sluit dit nic eerder aan by diec gemoedstoestand wat Danigl in
sy laterc visioene belecf het nie (vgl Dan 7:15 en 8:18 as twee voorbeelde van wat gebeur as Damiél die

subjek word wat dic visioene sien)? Of kan dit te docn hé daarmee dat die verteller iets van dic benoudheid

geinterpreteer het in die tyd loe die Daniélboek in die Sepluaginta opgeneem is nie, is dil waarskynlik dat die
gedeelte reeds profeties geinterpreteer is. Die intcrprelasic bepaal immers dic vertaling, en nie anders om nie.
Vergelyk byvoorbeeld die Ou Venaling sc "die Seun van 'n mens” in 7:13, wal mel die hoofletter beperk word tot
God, of dan hier, sy Seun. Ek meen dic plasing van die bock in dic Griekse kanon, tussen die Mebi 'im, dui aan dat
diec norwegende neiging was om die bock profctics te intcrpreteer. Die Esra Apokalips, wal wit dic vierde eeu n.C.
dateer, beskou die verwysing na die vierde ryk as Rome (Porteous 1979:103). Die Romeinse siening is gebascer op
die gebruik van die Dani¢lbock as ‘n profetiese werk wat die tockoms voorspel. Die Joodse {en Christelike) kerk
het die boek uit die Kefubim gehaal, en dil profeties begin lees.

Di¢ probleem wat Bar-Efral (1989:199) skels in die verklaring van dic taal van die Bybel is relevant en hoort
vooridurend in gedagte gehou te word. Hy skryf dat ons nie van al die aanvullende betekenisse van woorde en
linguistiese struklure wat in Bybelse verielling voorkom weet mie. Ons kan noeit ‘n volledige prentjic van al dic
nuanses en skadu’s van betekenisse van woorde hé nie, soos dic geval et ‘n mocdertaal is. Die Bybel beval ‘n
baic beperkic deel van die Hebrceuse taal wat in Bybelse tye gebruik is (en soveel meer geld van die Aramcse
gedeelles, wal slegs cnkele hoofstukke beslaan). Baie mun buite-Bybelse bronne bestaan wat as verwysingspunt
gebruik kan word. Dil beteken dat ons nootil die volle omvang en presiesc aard van die Hebreeuse taal onder die
knie sal kan kry nie. Dit maak dit haas onmeontlik om akkuraat ‘n rariteil of afwyking van cnige gegewe woord of
linguistiese verskynsel te bepaal. Dit behoort die eksegeel nederig te mnaak, en te laat erken dat hy met *n klein
liggie in die groot donkerte soek.
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en angs van 'n Daniél wil weergee wat vir die koning kom vertel dat sy ryk se dae getel is? Damiél se uitleg
suggereer dat die einde van Nebukadnesar se ryk 'n hoop rommel gaan wees, terwyl die Judese volk as die
volgende regeerders van die hele wéreld gevestig gaan word? '™ Die boodskap is immers gerig aan n
koning wat geweldige mag besit, maar duidelik in die vrees leef dat hy nie in staat is om dit te bestuur ni¢.
Hy leef in die angs dat sy ryk tot 'n val sal kom.

Die koning se "gedagtes” (v 29: 7p47) kom van dic woord wat in Prediker 1:17 en 4:16 wvir "ge¢jaag”,
(r7) gebruik word (daar in die cnkelvoud). Hier word die mcervoud gebruik, rajon, en dit wil wys op
gedagtes wat 'n kwelling is, of na kwellende vrae wat die koning op sy bed gehad het. Die mens dink oor
baie dinge, maar kan selde met absoluutheid seker wees dat die gedagtes objektief 1s. Dic mens weet nie of
die oplossing wat hy bedink, korrek 1s me. Die wysheid van dic wéreid 1s dikwels dwaasheid, omdat die
mens in die ondermaanse subjektiewe vasgevang i1s.  Archer (1958:30) let uit die gebruik van die woorde
Town um a7 (fvan u hoof”) in vers 28 af dat dic gesaghebbende deel van die siel (fo hegemonikon in
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Gricks) nie in die hart nie, maar in dic brein 1€, scos Plato ook geleer het (Archer 1958 320), Ek stem saam
met Miller (1997¢:1186) wat meen dat die gebruik van ms3 slegs verwys na "die individu"™: “die drome cn
visiocne wat u gehad het".

Die gedagtes van die koning 1s duidelik gerig op die politieke toekoms, bestendigheid en sekunteit van
sy nuwe ryk. Dit kan gesien word uit die tvdsbepaling volgens vers 2. "in dic tweede regeringsjaar van
Nebukadnesar”. Sy pa het 'n jong ryk op die puinhope van die voormalige Assiricse ryk gevestig. Sou dié
ryk bestendig wees? Hoe lyk die jong koning se tockoms? Nou sé Daniél: "die droom handel daaroor dat
dic God van die hemel diec antwoord op u vrac wil gee. Hy wil die gordyn ietwat lig sodat u kan sien. Die
transendente God wil in sy immanensie u icts van die toekoms, wat aan Hom behoort, laat sien. Want Hy 1s
die God wat korungs aanstcl en afdank, en tye en omstandighede verander” (v 21),

Die droom en sy betekenis vorm die tema van die vertelling, volgens Venter (1993:1016). Die droom en
uttleg is die Leitmotiv van die intrnige, soos aangetoon in die herhaalde gebruik van die woordpaar “die
droom en sy betckenus™. Ses cn sestig persent van die totale diskoerstyd word gewy aan die vertelling van
die droom en sy inhoud.

Die psigoanalitikus, Jung (1964:50), beskryf die soort droom wat die koning gehad het in terme van
eksterne omstandighede wat daartoe aanleiding kon gegee het. "People who have unreahistic 1deas or too
high an opinion of themselves, or who make grandiose plans out of proportion to their real capacitics, have
dreams of flying or falling. The dream compensates for the deficiencies of their personalities, and at the

same time it wams them of the dangers of their present course". '*°

'#* Of dalk is Anderson (1984:23) reg as hy hierin sien dat die teks herverwerk is en daarom nie baie gelyk lees nie.
Hy voeg egter dadelik by dal dit, soos die historiese onakkuraathede wat die boek kenmerk, vir geen oomblik
afbreuk doen aan die “boodskap” van die boek nie. LaCocgue (1988:65) beskryf verse 41-43 as ‘n glos wat uit
verskillende elemente opgemaak is, en wat clk “n ander ocrsprong vertoon.

2% Archer (1958:92) bring dit in verband met Matteus 9. Vergelyk sy volledige argument in Archer (1958:92-98).

%6 Monsma (1957:42) vertel ‘n storie wat uit die Amerikaanse Wilde Weste kom, van rowers wat op 'n maanlose nag

aan't skree en skiet raak om beeste weg te voer. Die beeste storm voor hulle uit, en die cowboys kan hulle nie keer

nie. As die beeste voor 'n afgrond kom, kan hulle nie omdraal nie omdat die groot getalle beeste agter hulle in angs
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In Nebukadnesar klop die bart van 'n impenalis. Hy is 'n wéreldveroweraar. Hieruit word die droom
gebore, wat waarsku: alhocwel Nebukadnesar 'n hoé posisic bekiec, is hy nic allerbelangnk nie. Hy is daar
omdat God hom daar gestel het. En hy sal daar bly solank God dit wil (vgl Dan 4, wat vertel hoec God hom
tydelik uit sy pos ontslaan).

Dic beeld in die droom dicn as 'n allegoriese figuur wat die wéreld se ryke (of wéreldheerscrs, as
persontfikasie van die rvke) as 'n rcuse man voorstel.  Dit kom dikwels in anticke literatuur voor, ¢n vorm
waarskynlik dic bron van die simbolick. ¥ Ginsberg (1948:3) stem nic saam dat dic beeld ‘n allegoricse
figuur 1s wat die wércldheersers voorstel nie.  Hy meen dic vicrryke-teoric is dic vier monargicé-leer van
Achacmenicde Persi¢. Dié lcer s€ dat dic groot Assiricse ryk wat deur Ninus en Semiramis geskep is, deur
dic Medc geérf word, en dan deur die Persc. Hierop sou Alexander die Grote 'n vierde ryk bou, die
Masedonicse, as hy dic gebiede onder beheer van Darus 11 suksesvol verower. Deur dit alles het die nie-
hellenistiesc volke van Wes-Asic dic hoop gekoester dat 'n vyfde, oosterse monargie sal opstaan om hulle vir
ecns cn altyd tc verlos. Ginsberg vind in dic tweede cn scwende hoofstuk di¢ hoop duidelik verwoord.
Anderson (1984:20) meen weer dat die skrywer moontlik bewus mag gewecs het van Irancse en Grickse
voorstellings van dic kosmos in menslike vorm, maar vra dan hoekom die skrywer oorspronklikheid ontsé
moet word deur dic bron elders te soek. Foit is dat die voorkoms van diesclfde skema en beeld wil dui op 'n
gCmEnc 00rsprong.

Wat dic skrywer hicr doen met die beskrywing van die beeld en die uitleg, is om met 'n verhaal 'n
teologiese waarheid tuis te bring. "Wat ons tcologies ¢n versigtig sé, s¢ dic Jood dikwels hclder en
onvergeetlik met 'n verhaal” (C le Roux 1995:11). Met dié verhaal sé dic skrywer dat dic herdendom bankrot
15, ten spyte van hul uvitgebreide kenmis en wysheid. In die woorde van Exell (s.a.:66), waarmce hy die beeld
beskryf:

"it is a compound thing
it 1s a big thing

it is an imperial thing

vorentoe beur. En so val beeste en waglers hulle ¢ pletier. So sal die wéreldheersers voorthaas na hul eindc, al is
hulle op die comblik die magtigsic figure.

Dit is dieselfde skema as wat by die Romeinse historikus, Acmilins Sura, voorkom. 'n Fragment van sy geskril is
deur Velleius Paterculus bewaar, waarin die vier ryke as Assirié, Mede, Perse en Mascdonié beskryf word. Die
tydsduur van die vier ryke is 1995 jaar. Die ryk wat hierop volg, is die Romeinse, wat al die ander in mag
verreweg oortref, Dié stuk pro-Romeinse prepaganda is veor 171 v.C. neergepen. Dit word ook in dic Sibillynse
Orakels, 4, gebruik. Die Sibillvnse Orakels is 'n pre-Makkabese dokument en moontlik van nie-Joodse oorsprong.
Dic vier ryke word hicrin geidentifiscer as Assing, Mede, dic Perse en Mascdonié. Ses geslagte word aan die
cersie, iwee aan die tweedc en cen aan die derde en vierdc ryke ondcrskeidelik loegeken. 'n Derde bron wat
diesclfde skema gebruik, is die Persicse Zand-i F'ohuman Yasn. of die Brahman Yasht. Dil is 'n laal midrasjicse
tipc uilbreiding op 'n verlore teks van dic Avesta. ol die Fokuman Yasn, Zarathustra sicn in 'n dreom die stam van
'n boom. met vier takke - van goud. silwer, staal cn gemengde yster. In dic interpretasie van dic droom word clke
metaal aan 'n regering of koning verbind. Die coreenkoms met Daniél is voigens Collins (1977:41), wat dic
gegewens oor die soorigelvke simboliek weergee. as ncl te groot om tocvallig te wees beskryl. Die dokument is
verscker pre-Christelik, en in die beskrywing van vier ryke word die ecrste drie as Persiese vorse beskryf, met die
vierde moontlik die Masedoniese (Collins 1977:37). Dic Grekse digter, Hesiod, wat in die agsic ceu v.C. leel, stel
vier of vyf epogge ook deur melale voor: goud. silwer, brens en yster. Die ryke wat mckaar opvolg, word al
slegter. Die laaste en slegsie is die tyd van Hesiod. 'n Verdere bron mag dalk die "Dinastiese Profesie” van Babcl
wees, ‘1 teks wat slegs gefragmeniecr oorgelewer is, en van vier ryke vertel maar dit nie aan vier metale koppel nie
{Davics 1955:44).
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1t is a human thing
it 1s a tottering thing".

Die woord wat in vers 31 gebruik word om die beeld te beskryf, wil iets weergee van die reusagtigheid
van die beeld. Dit het 'n groot massa gehad. En die voorkoms daarvan was 7 ("vreeslik", of
"vreeswekkend"). Die skrywer gebruik 'n passiewe deelwoord van die wortel 917 ("om te vrees”), om te
beklemtoon dat dic beeld van so 'n aard was dat dit vrees in dic koning sc hart gewek het. vanweé die grootte
en helderheid eicnskappe (Wood 1973:66). '** Die beeld word met die Aramese ©9% beskryf, wat na n
"standbeeld" verwys, en nic die assostasie van ‘n afgodsbeeld het e (Wildberger 1997¢:1080-1; vgl ook
Baldwm 1978:92). Die beeld 1s nie 'n afgod nie. Dit versinnebeeld nie 'n goddelike wese nie. Dit 1s eerder
dic teken van dic mensdom. Die topswaar struktuur vertecnwoord:g die mensdom wat voortdurend homself
vergryp. Dic ryke vertecnwoordig slegs die mensdom.

Die beeld bestaan uit vier metale. Hammer (1976:31) meen die getal “vier” het 'n simboliese betekenis.
Dit is volgens hom die uitemdelike en volmaakte getal, en word hier gebruik om aan te dui dat dit op die
finale konsummasie van die wéreldgeskiedenis dui. Die geta! “vier™ het egter eerder te doen met die skema
wat oorgelewer 15, en met wat die verteller s&  Daar was vier duidelik onderskeie ryke voor die periode
waarin hy sy boek saamstel. Dic feit dat hy die vier rvke sc gang en opeenvolging korrek kan beskryf, wil sy
voorstelling van die onmuiddellike toekoms legitimeer.

Die beeld 1s topswaar, met die kop van goud en voete van geglasuurde keramiek wat met yster gemeng
1s. Die beeld vra om neer te val. Yster en klei 1s onvermengbare elemente. Maar tog val dit nie om nie. Dit
benodig 'n klip om dit om tc stamp en te vernietig. ' Die einde van dic beetd kom omdat die hele struktuur
in die pad staan van 'n ander koninkrvk. Dit blokkeer die koninkryk wat verseker sal kom, en die tockoms
sal vul (Wallace 1979:37).

Daniél maak 'n slim strategicse skuif om dic slegte nuus oor dic val van die ryk i te lul met die woorde

aan die koning: "u is dic hoof van goud". '*

Een van die titels van die Babiloniese koning was immers,
volgens Duff (s.2.:29), shar-sharani, "koning van die kenings". Terwyl hy die groot komng komplimenteer,
kondig hy terselfdertyd sy val aan. Die kop van goud val saam met die voctc van klei-en-yster. As die

droom 'n boodskap van oordeel oor Nebukadnesar se Aubris is, val Damél s¢ interpretasie kort van die droom

'* Die Aramese woord wat vir "blink" gebruik word, wm 57, komn moontlik van die Assiriese “simu (Gesenius

1953:273).

In dié sin is Anderson (1984:19) nie reg as hy beweer dat die val van die beeld nie te doen het met die kop van
goud nie, maar met die vocle. Soos mel Goliat 1s dit die onstabiele voete van yster en klel wat die val veroorsaak.
Dawid het in elk geval nie Goliat teen die voete getref nie!

Wallace (2000:2) meen Nebukadnesar het Dariél se beskrywing van die konings se toekoms goed verstaan. Daniél
3 is die koning se reaksie op die profesieg van Daniél 2. Die kop is “ithe shortest/smallest part of the statue,
assuming the statue was refarive/y realistic”. Daarom bou Nebukadnesar nou in Daniél 3, volgens Wallace, ‘n
standbeeld wal van kop tot tone van goud is. Dit is nie ‘n beeld van Marduk nie. Dit is die beeld van die
Babilonese koning wat dic God wal sy droom uilgelé het, uildaag. Nebukadnesar sé deur sy goue standbeeld: 1
will reign forever! And you better bow down and acknowledge this or you will get fired!” “In very graphic terms,
then, Nebuchadnezzar was atternpting to thwarl the divine will” (Wood 2000:2-3). Nebukadnesar het gemeen dat
daar nie ‘n kans is dat dic vyfde ryk kan aanbreck as dit nie eers by die eerste koninkryk verbykom mue. Met sy
beeld wou Ncbukadnesar die hele proses stop voor dit begin.  Die vertelling ieen hom hoegenaamd nie tot s0 ‘n
interpretasie nie.
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self (Fewcll 1991:35). Dic spreker skryf dic grootste deel van die koning se skuld af. Het dit tc doen met
diplomasic, dit i1s aangeleerde gedrag as Jv jou kop in dicns van 'n Qosterse despoot wil behou. emdat die
koring bckend was vir sy arbitrére gedrag?  Fewell (1991:34) wys ook daarop dat Daniél die waarheid
vertel, maar ni¢ die volle waarheid nic. Hy vertel wat dic inhoud van die droom 1s, maar in sv uitleg laat hy
versleie clemente links 1€, Dic temporaliteit van die beeld word gekenmerk. nic deur opvolging van cic rvke
ric, maar deur sinchronic. Hyv poog nic om die tecnstrydigheid te verklaar nic.

Die gouc kop het twee maal die gewig van 'n soortgelvke hoeveclheid van cenige van die ander metale
wat genoem word (Walvoord 1971:63). Di¢ ryk is dic waardevolsie van al dic ryke. Op die kop van goud
volg die bors en arms van silwer, dic maag cn heupe van brons, dic bene van yster en die vocte decls van
yster on deels van klei, Terwyl dic materiale in gewig en waarde afneem, neem dit cpter in hardheid toc.

Robinson (1892:41) meld dat Babel in buitc-bybelse litcratuur madehabah genoem is, wat letterlik

beteken "'n gelykenis van goud”. Babel is dic grootste, rykste cn mees indrukwekkende stad waarvan dic

Jood bewus 1s. Agan se buit van pragtige klere, twee kilogram silwer en 'n staaf goud van mceer as 'n halwe
kilogram goud kom uit Sinar, dic ou naam wir Babel (Jos 7:21). Goud is die bestc manier om na die stad cn
dit wat daardeur verteenwoordig word te venwvys, want goud is die simbool van rykdom en welvaart. Babcel
1s dic scotrum van welvaart in die sesdc ccu. Babel 1s ‘n wéreldmag.

Die fcit dat die wéreldryke in een beeld verenig word, wil aandui dat dit in werklikheid bymekaar hoort.

Vanuit 'n tcologiese oogpunt gesien, word almal oor dicselfde kam geskeer, al mag elke rvk sigself as iets
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besonders en outonoom ag. ** Vir God is almal bloot onderdele van dic groter geheel. En die groter peheel

King (1934:52) gee dic spesifieke gravileit van die metale: goud 15 19.3, byna twee maal meer as silwer met 10.5.
koper (brons) is 8.3, ysicr is 7.6 en klei is 1.9. Dit beklemtoon dai dit al harder word scos die waarde afneem. Dit
mag intcressant vir die moderne mens wees, maar dic regle vraag is: wal het die skrywer bedoe! met sy gebruik van
die mciale. en wat hel dic lesers daarender verstaan? Wat was dic boodskap wal hy daarmee wou ocordra? Dit sal
icevallig wees as sy boodskap met ‘n skeikundige waardering van die melale coreensten. Diesclfde gebeur as
verklaarders hul eie situasic in dic metale inlecs. Om twce voorbeelde te nocm wal by mekaar aansluiting vind:
King (19354:57) beskryf goud as ‘n ourokraticsc regeringsielse]l waar absolute mag in een mnan sc hande gesetel is.
Silwer verwys na ‘n oligargiese stelsel waar die mag aan ‘n handvol behoorl. Koper verwys na regering deur dic
aristckrasie. Yster verwys na ‘n imperialistiese, militére regeringsielsel, wal volgens die skrywer na dic Romeinse
Ryk verwys. Dic kombinasie van yster en klei is dan demokrasie, wat volgens hom slegs kan lei tol “bitler furmoil
and tempest and trouble™. Dit is duidelik dal die skrywer nie tevrede is met die regeringstelsel waar die volk hom
oor sy cic toekoms uilspreck nie. Die stecn is dan ‘n leckrasie, die hoogsie vorm van regering. Van Melle (s.a.:7)
sluit hierby aan. Goud is ‘n kosbare regeringstelsel omdat die despoot, Nebukadnesar, aan sy onderdane probeer
goed doen. alhoewel hy nie altyd daarin geslaag hct nie omdal hy nie die Woord (!) in sy hand gehad het nte.
Alhoewe! silwer meer edel is, dui dit op ‘n minder regverdige regeringstelsel. Koper is die regering deur geld. ‘n
harde regeringstelscl waar geld heerskappy gevoer hel. Dt was tot onlangs die deurslaggewende regeringstelscl
(dit is rue duidelik of die skrywer na kapitalisme verwys en dil as ‘n regeringsteisel wil beskryf nie). Dié
regeringsvorm is hard, maar nie vernielsugtig nie. As elke verklaarder sy eie waarde-oordele in 'n stuk lees.
verloor dit volledig betckenis vanweé dic arbitrére aard van die verklarings wal aangebied word.

Dic gewig van brons varieer en word bepaal deur die hoeveelheid van gegalvaniscerde yster of sink wat daarby
gevoeg word. King (1934:51) beweer mel groot siclligheid dat dit vertaal moet word as “koper”, omdat brons nog
nic ontdek was mie. Hy bied geen bewyse om sy siclling se staaf nic, en dit word ook nic deur verlalers of
verklaarders aanvaar nic.

Dic beeld hou verband met Daniél 3 se beeld van goud. Die plasing van die verhale impliseer ook 'n verband mct
Daniél 5, wat veriel van die gode wat aanbid word en van verskele metale gemaak is. Collins (1975b:223) maak
hieruit diec gevolgtrekking dat dit waarskynlik is dat die redakteur van vers 35 nie in terme van 'n opeenvolging van
ryke in dic cerste plek dink nie, maar van 'n beeld wat saamgestel is it die metale waarvan die gode gemaak is.
Die beeld veriecnwoordig die mens se gode, wat met die God van die hemel gekonfrenteer word. Ek stem nie
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1s 'n verwaande mensdom wat hom aan God en sy gesag onttrek en op menslike mag en geweld staat maak
(Helberg 1994a:36).

Dic mctale wat vernietig word, word nou in omgekcerde volgorde genoem as in verse 32 en 33, Dic
skrywer gebruik chiasme om aan te dui dat die rolle omgekeer word. Die beeld word van onder tot bo fyn
gestamp. Dit 1s duidclik dat dic prentiic getcken word as dat dic beeld omgeval het. Die vocte het cerste in
die pad van dic kiip beland. Dic woord wat gebruik word om aan te dui dat dic beeld fyn gestamp 1s, npTn,
betcken "om aan stukke tc breck” (Holladay 1671:73). Dit kom ook n Dani¢l 7.7 voor, ¢n word gebruik om
na "vermorscl" tc wys. ©° Die metale word gelyktydig vernictig. Dit word uitgedra deur die gebruik van
77m2, wat dui op "soos ecn” of "saam”. Dit het dus nic slegs tegelykertyd gebeur nic. Dit dut op cen
omvattende gebeurc. Die vernictiging was so totaal dat daar geen spoor van die beeld gevind i1s uc. Dic
gebruik 1s bekend dat gedorste koring in dic lug opgegool word as die koel aandwindjic begin waai, sodat dic
kaf wegwaal cn dic koring op dic dorsvlocr terugval (Wood 1973:66). Dic kaf het geen nut of waarde nic.

Dat slegs die ryke wat rondom Mesopotamié regecr genoem word, het te doen met die gesigspunt van
die skrywer. Egipte was met tye 'n sterk mag waarmcc deeglike politieke rekening gchou mocs word. Van
Egipte maak die verteller nic melding nie, omdat dit nic binne sy raamwerk van belangstelling val nic. '*

Dric van dic rykc wat deur die skrywer geidentifiscer word, 1s as werktuic van Israel sc God beskryf.
Assiné 1s dic rocde in God se hand volgens Jesaja 10:5. Dic Babiloniese Nebukadnesar 1s 'n werktuig
volgens Jeremia 27:6. En die Persiesc Kores 1s dic gesalfde volgens Jesaja 44:28.

Dic waardevolle beeld met sy  blink  voorkoms kontrastcer dirck met  dic  vaalheid en
onindrukwckkendheid van dic steen wat ooglopend ook baic minder waarde het. Klippe tcl 'n mens in die
veld op. Ek mcen die skrywer benut die kontras tussen dic blink beeld en die vaal klip doclbewus, en
cffckticf. Die verskil met dié klip 1s egter dat dit ruc deur 'n mensehand opgetel 1s nie.  Die enigste ander
hand wat in dic verhaalwéreld 'n rol kan vervul, is die dirckte ingrype van Israel se God. Dic belangrikste
koninkryk is dic vyfde. Die eerste koninkryk word in verse 37 en 38 beskryf, dic tweede ¢n derde in 39, die

vierde in 41 en dic vyfde in verse 41, 43 en 44. "

saam met Collins ni¢. Die metale verwys na wéreldryke, athoewel bygevoeg moet word dat die geimpliseerde leser
agler wéreldregerings die gode van die volke gesien het.

Monsma (1957:54) maak die opmerking dat daar geen Christelike regering in ons dag is nic, en ook geen
Chrstelike nasie. Die feit dat die meerderheid van ‘n land se inwoners die Christelike godsdiens bely maak dit nie
‘n fand waar Christelike beginsels konsekwent in dic regering uitgeleef word mie. Die Christendom cn die
koninkryk van God is (ongelukkig) twee verskillende sake, wal mel tye bale ver van mekaar kan staan.

Dit kom van die werkwoord pp7, en beteken volgens Holladay (1971:73) “om fyn te maal” (“*be ground fine”). Dit
word ook in Eksodus 32:20 gebruik.

Ek hel dic argument gevoer dat die droom 'n Mesopotamicse oorsprong gehad het. en in oorspronklike vorm as
propagandastuk vir Mesopotamiese oorheersing gedien het,

Alhgewel nic te veel daaruit afgelei kan word nie, is Caragounis (1993:389) sc statistek log veclscggend as hy
aandui hoeveel ruimle in dic vorm van die aantal woorde aan dic beskrywing van dic verskillende ryke afgestaan
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word:
Droom van 2 Visioen van 7
Beskrywing [nlerprelasie Beskrywing Interpretasie
le ryk 6 3 23 -
2e ryk 6 6 21 -
3e ryk 3 9 20 -
de ryk 10 83 79 118
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Dic stecn of klip wat die beeld tref, tref cerste dic vocte. QOck die res van die beeld word verbrysel. Die
skrywer beduie dat die Yaaste ryk alleen bestaan, maar dat in 'n sin die ander rvke daarin vervat is. ' Die
verskil van die koninkryk van die klip met die ander ryke het slegs met 'n lang lewensduur te doen. Dit is
duidelik nic 'n "goddelike” koninkrvk nie, maar 'n (aardsc) ryk wat dcur God opgewck is. Die hoof van goud
1s egter ook deur God opgewek. en so ook dic ander ryke wat as instrumente van God op ecn of ander
stadium beskryf word (vgl verwysing na die hcidense korungs as instrumente in God sc dicns. vrogér in
besprcking).

Helberg (1994a:38) vind die betekenis van die droom daarnn dat dit dic cinde van historicse tyd aandui
— die emndtyd het aangebreek. Greenc (1964:79) sluit hierby aan, en gaan selfs verder; "We are two thousand
five hundred years this side of Daniel's day; but we can tumn to the pages of history and check the accuracy of
his prophecies, which have been — and are being — fuifilled in detatls, even in the morming headlines of our
newspapers day by day!” Dic standpunt sien in die vier metale dic Babiloruese. Medo-Persiese, Griekse en
Romeinse ryke. met die Romeinse ryk wat in cen of ander vorm tot in die moderne dag voortduur.

Hicrtcenoor staan dic standpunt, wat dcur die studic onderskryf word, dat Babel, Medié, Persié en die
Griekse ryke deur die vier metale verteenwoordig word. Dic feit dat Medi¢c as onathanklike ryk ophou
funksionecr het ongeveer elf jaar voor die val van Babel, lei tot dic pevolgtrekking dat die skmywer (weer
cens) verwar was oor historicse besonderhede wat in die verlede [E. ™" Die skrywer se belangstelling in

geskiedenis is slegs in soverre historiese gebeure belang het vir hom en sy mense. Historiese gegewens is

'n Vergclyking tussen die hoeveelheid woorde wal aan die beskrywing van die ecrste dric rvke leenocor die
besknnwing van die vicrde ryk gewy word. dw aan waar dic sentiment c¢n belang van die skrywer 1€ Dit geld vir
Daniél 2 sowcl as Daniél 7. Dil is duideiik dat die sentrum van belangsielling vir die skrywer nic Babel of die
Babiloniérs is nie, maar Judca en die Jode. Die skrywer is nie besig met “n historiese beskrywing nie. Hy skryf ‘n
troosbock wat aan volksgenole wal in verdrukking verkeer, geng is. En hy ng sy boodskap om hulle aan tc spreek.
Daarom handel die droom van Daniél 2 en die visioen van Daniél 7 oor dic Joodse getroues wat in die tweede ecu
tydens Antiochus I'V se vervolging bloedig weerstand bied teen die hellemiseringsproses.

Die klip breck los. Harlwig (s.2.:39) wil dit lees dat die klip homself losskeur: volgens hom is die klip self die
lewende. handelende fakior. Dic teks leen hom egler nie tot so 'n interpretasie nic. Die klip rol ook volgens hom
nie van die berg af nie, maar wrek deur die lug en tref die beeld. Dit word nie deur die tcks gesuggerecr nie, en is
ook nie enigsins ter sake in die gedagtegang van die skrywer nic. Hartwig (s.a.:4 1) sien ook in verse 34 en 35 twee
aparte katasirofes. Dit is cgter duidelik dat vers 35 sc inligting slegs 'n aanvullende verklaring van vers 34 bied.
Daar is talle wat in die klip Christus sien. Tregelles (1965:20) vind bewyse (1) hicrvoor in Psalm 68:22. Jesaja 8:14
en 28:16, Handelinge 4:11 en 1 Petrus 2:4 cn 6. Helberg (1994a:38-39) opper dic moontlikheid dat die sleen na die
hoekstecn van dic tempel in Jerusalem kan verwys, Dil is die iempel waaraan Nebukadnesar hom sou vergryp het.
Dic tempelgercedskap staan steeds in dic huis van sy god. Dit lyk vir my onwaarskynlik dat die leser so 'n
gevolgtrekking sou maak. Die verwysing is te vaag, en ck bring dit cerder in verband met die sewende hoofstuk se
interpretasie.  Die tyd het aangebreck dat die heiliges dic koninklike heerskappy sou ontvang (Dan 7:22).
Nebukadnesar hel dit dalk eerder verstaan in terme van die eietydse opvatting dat die mitologicse godeberg die
middelpunt van wéreldheerskappy was, omdat dic gode daar hul trone opgestel hei. Volgens die Kanadnilicse
milologic is Safan in die noorde die godeberg, en vorm dil die middelpunt of naclijie van die aarde. In diesclfde
teome het Jode na Sion gekyk in onder andere Psalm 48:2-3 cn Escgiél 17:22-24 Die wércld rondom Babel is 'n
plat wéreld inct weinig berge of heuwcls. Dic simbool van die klip wat 'n rots word wat so groot 1s dat dit die hele
wercld sou oordek, kon besondere betekenis hé vir 'n mens wal in plat wéreld bly waar hoé berge 'n rariteil is. Die
berg kan die hele wéreld vul omdal die aarde in die wéreldbeeld van die dag 'n plat skyf is wal op walers rus, en
mct watcr bo-oor die aarde (May & Metzger 1977:1070).

Die hele kwessie gaan nie hier bespreek word nie, omdat die argumente dikwels cn goed gedokumentecr 1s, en
geredelik beskikbaar is. Vergelyk ook die bespreking by 2.2.1.

Daniél 8 se visioen sien immcrs ook die twee ryke van dic Mede en Persc as aparte entiteite wat elk op sy beurt
regeer.
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dicnsbaar aan sy verhaal. Die verwysingspunt in sy evaluasie van historiese gebeurc 1s dan ook Joodsc
godsdiens cn ctick. Historiese gebeure het relevansie cn belang slcgs in die mate wat dit relevant is vir dic
Joodsc nasie wat verdruk word deur 'n Sinies-hellenistiese korung (Caragounis 1993:393).

Die skrywer gebrutk 'n dubbele dimensie in sy perspekticf op wéreldgebeure.  Hy sien 'n kousalc
verband tusscn dic onsigbare en dic sigbare. Aardse gebeure is nie bloot die resultaat van politicke,
ekonomicse, maatskaplike en ander faktorc nic. Aardsc maghcbbers mag wel geweldige invloed uitoefen in
dic vorming van hul wéreld en dic mense onder hul heerskappy.  Maar aardse maghebbers en wéreldgebeure
kan beter verduidelik word aan dic hand *an dic werklikhede van die onsigbare wéreld (Caragounis
1993:396). Agter dic werklikheid 1€ die ware werklikheid wat nic met dic oog gesicn kan word nic, en wat
in meeste mense s¢ wérelde en stories geen funksic vervul me. Dit 1s dié werklikheid wat die gang van dic
geskicdenis bepaal, en wat toon dat God bemoeicnis met sy mense wat deur goddelose magte verdruk word
maak.

Ginsberg (1948:20) mcen Dani€l 7 is die hersiene uitgawe van Daniél 2, wat nodig gemaak 1s deur dic
vervolging onder Antiochus [V, Die doet van Daniél 7 is om promincnt aan te toon dat dic vernietiging van

. - - . . 141
die inkamasic van diec bose baie naby is.

Uit dic Grckse oogpunt beskou, ts Antiochus IV 'n uitcrs
bckwame, gewilde en effekticwe admiumistrateur cn stratec. As verligte monarg was hy waarskynlik 'n goeie
koning. Vanuit dic skrywer se oogpunt is die koning cgter dic beliggaming van boosheid. Dit het te docn
met die dualisticse beoordeling van die werklikheid. Antiochus 1V hoort by die werklikheid wat God se volk
verdruk cn vir di¢ rede goddeloos 1s.

Die droom het beide sinchroniese cn diachronicse waarde as die verband tussen dic droom cn die
gebeurc waama dit verwys, verby die tyd bewceg waarvan dic verhaal vertel. Dic droom reflektcer beide die
storiewéreld, cn transendeer dit ook temporeel. Die droom word voorgestel as die toekoms wat dic God van
die hemel wil h& Nebukadnesar moet sien. Die tockoms bevat 'n konfrontasie tussen menslike en goddelike
mag. Die God van dic hemel wil dat Ncbukadnesar dic opperheerskappy van goddelike mag erken (Fewcll
1991:33). Dut gebeur in vers 47, as die koning bely: "Hy heers oor al dic konings"”. Dic skrywer brei verder

op dié tema 1n Daniél 4 uit.

"' Tets moct oor die verband tussen Daniél 2 en 7 gesé word. Alhocwel albei op die oog af dieselfde sé, besiaan daar

belangrike verskille. Daniél 2 sien dic vyfde ryk as 'n wéreldwye cn ewige rvk, wal deur God gevestig is (Dan
2:35b, 44). Dit verwys nie in duidelike lerme na die Joodse nasie s¢ dominante rol daarin nie. Daniél 7 is
doelgerig om dic annihilasie van die vierde ryk Lc beskryl, waarop die voortdurende soewereinileil van die heiliges
beklemtoon word (Dan 7:18, 27). Dit dui aan dat Dani¢l 2 pre-Epifanies is, terwyl Daniél 7 sclfs in sy primérc
stratum Epifanies is {Ginsberg 1948:6). Daniél 2 sien ook die oorlewing van die ¢erste drie ryke tol dic oomblik
dal die vierde gelilowadecr word. Die boonste deel van die beeld val saam met die onderste decl. Daniél 7 sien die
tweede cn derde ryke, wat die soewcreiniteil van die vyfde ryk erken, nadal die eerste ryk lank rceds vernictig is.
In die Grickse tyd oorleef die oorblyfsefs van dic Mecdiese en Persiese rykc in die vorm van onafhanklikc
vorstedomme, Atropatene en Persis. Ook die Babiloniesc ryk oorleef as Seleukus in 307/6 die titel van koning van
Babel aanvaar. Eers na 261, met die dood van Antiochus 1[, kan 'n duidelike entiteit, dic Babilonicse ryk, nie meer
onderskel word nie. Baldwin (1978:34) vind die ooreenkomsie tussen Daniél 2 en 7 daarin:
e dat menslike koninkryke kort van duur is, en die een die volgende opvolg;
e dat menslike ryke in waarde afnecm (Dan 2) en al meer dierlik raak (Dan 7). Die skrywer ts nie oplimisties
oor die tockoms van die wéreld nie, wal een van dic apokaliptiese kenmerke van die bock is;
* dat die soewereiniteil van God die patroon van die geskiedenis behcer.
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Daar is recds op gewys dat dic verteliing van die droom waarskynlik vroeér in ‘n ander konteks corvertel
is. Ek meen dat dit duidelik uvit Dani¢l 2 1s dat die droom in die vrocgste Babiloniese kontcks 'n totaal ander

toepassing gehad het. '

4.3.16 Daniél verklaar die droom — verse 37-45

Nebukadnesar is dic 852 772 ("die koning van die konings” - v 37). Di¢ term kom uit dic periode van
dic Achaemeniede, cn dic verteller pas dit hier op Nebukadnesar toc in navolging van di¢ gebruik (Hartman
& DiLclla 1978:108). Dit betcken nic dat dit noodwendig anachronisties is nic. Dit is hoe die Babiloniese
koning ook gesien is (LaCocque 1979:50). Lscgiel 26:7 gebruik dieselfde term as hy na Nebukadnesar
VEIWYS.

Ek meen dic geimpliscerde lescrs van die Daniélbock het Nebukadnesar as dic argetipe van boosheid
gesien.  Die rede is omdat hy Jerusalem en die tempel verwocs het, en die volk in ballingskap weggevoer.
Dic bock van Judith beskou Nebukadnesar ook as die verwoester van Juda se ideale. ™ Was dit dan nie
vreemd as die verteller Nebukadnesar as dic hoof van goud beskryf nie? Hoe sou geimpliscerde lesers dié
beskmywing evalueer? Twee redes kan hiervoor aangebied word. Dic verteller word opgeneem in sy verhaal
waar Daniél diplomaties die koning gerus stel dat dic slegte nuus nie so sleg is nic. In die tweede plek

bestaan daar ook petuienis dat die Babiloniérs gedurende dic Hellenistiese periode na dic regeringstyd van

142 . . _ . ,
Navorsers hel verskeic voorstelle hiercor gemaak, waarvan die belangrikste hier weergegee word:

« Eissfeldt (1974:519) bespreek die (eoric dat dic vroegsle weergawe 'n waarskuwing aan Nebukadncsar was om
nie sy opvolgers aan t¢ dui nie. Dié weergawe is waarskynlik mendeling oorgelewer, cn later op skrif gestel.
As Nebukadnesar sy opvolgers sou aandui, wil die droom aandui, sou hy sy mag verswak. Sy opvolgers was
Evil-Merodag en Neriglissar. Esarhaddon se opvolgers was immers vir die Assiriese ryk vernietigend.

« Baldwin (1978:92) sien in die verwysing na die vier konings verwysings na NebukaZnesar, asook Amel-
Marduk (of Evil-Merodag), Neriglissar en Nabonidus, wal Ncbukadnesar se opvolgers is. Die vier konings se
val beteken dat die dinastie val, en di¢ voorspelling is dat dit met 'n Joodse dinastie vervang sal word.

* Anderson (1984:21) sluit ook by Eissfeldt aan as hy meen 'n eerste weergawc hel om vier konings gegaan. Hy
mceen ons kan nie vandag vasstel na watter vier komungs dic oorspronklike droom verwys nie.

e  Fréhlich (1993:267) meen weer die droom was oorspronklik 'n Babiloniese Joodsc orakel wat uit die begin van
die Persiese regering dateer, kort na die val van Babel. Hy sicn in die teks van die tweede hoofstuk 'n
interpoiasie uit die Hellcrustiese tvd wat dic vonge wecrgawc vergroot, en eietvds toepas. Hy lei dil onder
andere af uit die herhaling van dic beginwoorde, wat in verse 41 en 42 voorkom.

¢ Polak (1993:264) vind drie dimensies in die oorlewering van die droom. Op die bodem, meen hy, 12 die
anticke propagandastuk wat teen Nabonidus gerig is. Diesclfde propaganda kom veral in Daniél 4 tot uiting
In die Persicse era word die verhaal deur Judese ballinge op hul eic situasie tocgepas as gefokus word op
nasionale heil, soos Daniél 2 cn 5 duidelik stel. Aan die begin van die Griekse era word Daniél 7 by dic
korpus gevoeg as dit dui op die einde van Griekse verowering. Dié verhale word in die tweede ceu weer
locgepas, dié keer as anti-Hellenistiese propaganda. Die verhale dien die doel om die harle van diegenc (¢
sterk wat die Helleniserende Jasonfaksic opponeer.

Wanneer gepoog word om dic oorleweringsgeskiedenis le rckonstrucer. werk navorsers dikwels mel

veronderstellinge wat hulle nie altyd dwidelik stel nie. Dit kan veroorsaak dat dit Iyk asof daar baic lig op dic

onderwerp is, terwyl die donkerte in der waarhcid indringend 1s. Die histories-kritiese metodes dien 'n gocic cn
belangrike doel, maar moet myns insiens deurgaans nederig genoeg wees om te erken dat dit slegs uit teorieé
beslaan. Die tcoricé kan met tyd en groter lig aangepas word. Dil kan by die naluurwelenskappe geleer word.

Teorie€ wat mel groot oortuiging verdedig word, is slegs maar eoricé en hipoteses.

“So het daar nou vir Nebukadnesar op sy beurt sterkte gekom en hy het baie trots geword. Hy het aan almal

rondom hom eise geslet om aan hom onderhorig te wees...” - eerste hoofstuk.
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Ncbukadnesar as die "gouc tyd" verwys het. ™

Hy was immers dic cen wat die grootstc decl van dic
cikoumene aan sy mag onderwerp het, cn sy ryk ongelooflik rvk en voorspoedig gemaak het. Berossus skryf
in ¢. 275 v.C. dat Ncbukadnesar allc ander konings cortref het. Megasthenes s¢ dat hy selfs Herakles oortref,
asook Alexander die Grote en Seleukus {Collins 1977:41}. Die identifikasie van Nebukadnesar met dic hoof
van goud pas veel eerder in dic mond var 'n Hellenisticse Babiloniér, as van 'n Jood uit die tweede eeu.

Talle van dic intcrpretasieprobleme van die tweede hoofstuk kan na die mening van Collins (1977:42)
opgeles word as aanvaar word dat dic Joodse samesteller van die bock 'n Babilonicse politicke orakel
oorgengem hct. Die orakel het Nebukadnesar as die hoof van goud sien, en hot uitgesicn na dic herstel van
dic Babilonicse ryk deur dic god (wat waarskynlik Marduk is). As dit dic waarheid is, is al wat nie in dic
verhaal pas nie, die stecn. Dit is dan dic bydrae van dic Joodse redakteur. Die vyfde ryk wat deur die steen
verteenwoordig word, 1s ook die enigstc apokalipticse clement in dic hele verhaal. Die vyfde ryk verwys na
dic opheffing van geskiedcrus deur ‘n ingrype van God. Dic apokaliptikus wat vir die Daniélvisioenc
verantwoordelik is, is pessimistics oor aardse geskicdenis, cn wag vir die opskorting daarvan as God “n nuwc
rvk tot stand sal bring. Hy voeg ook dié clement by in die uitleg van dic droom volgens Dani¢l 2. ' Collins
(1977:43) sicn die oorsprenklike orakel wal die verhaal ten grondslag 18, as 'n teologie van die geskiedenis

wat dic gang van dic wéreld in periodes verdeel. '

Daar word uitgekyk na 'n finale periode wat deur
stabiliteit gekcnmerk word (die taal wat deur die redakteur aan die ryk van die steen gekoppel word).
Apokalipticse literatuur het cor die algemeen 'n belang by die chronologicse ontwikkeling van die
geskicderus, en die aanbreek van dic finale ryk. Daar bestaan ook buite-Bybcise bronne van apokaliptiese
aard wat daarna verwys,

Ek meen nie dat Daniél 2 veel aandag aan dic ontwikkeling van die reéle geskicdends gee mie.  Dic
verhaal voorspel ook nie 'n messiaanse ryk in cen of ander vorm nie. Die doel 1s baie meer ecnvoudig: dit
bemoedig Jode met dic boodskap dat hul nasie witcindelik die corhand oor hul vyande sal kry, en as 'n
wéreldhcerser bevestig sal word. Dic geimpliseerde lesers, wat tydens die tweede eeuse krisis leef, hoor dic
verhaal volgens Daniél 2 dat die afgodediens wat deur die helleniseringsbeleid op hulle afgedwing word,
deur 'n ingrypc van God vemictlg sal word. Die Joodse getroue sal tot 'n onathanklike en selfstandige
bestaan herstel word. Dit gaan dus nie om vier ryke nic, maar een koninkryk, met vier heerskappye. "This
unity of the idolatrous c¢mpirc indicates ... that the Kingdom of God is contemporaneous with the cvents
described cven though it 1s spoken of as a future reality” (LaCocque 1979:51).

Vir di¢ verstaan van die droom is dit nie noodsaaklik om met sckerheid die ryke te kan identifiseer nie.

Daar is reeds verwys na die hoeveclheid ruimte wat aan clkeen afgestaan word. Slegs die laaste cen 1s vir die

""" Die Babilonicse ryk kom dirck uit die Assiricsc voort. Dic Assiriese ryk het vir 1450 jaar bestaan. Onder koningin

Seriramis word Babcl uitgebrei en verfraai. Haar scun, Sardanapulos, volg haar op. Hy is verwyf en lafhartig, en
sterf na 'n kort rukkie in 'n sameswering. Na sy dood skeur die ryk in drie: Assiné mel Nincve as hoofstad, Babcl
met Nabopolassar (of Belessis) as eerstc vors (hy was dic Assiriese hoofl van die wecrmag) en Mcdié.

Aalders (s.a.:65) sien eglcr in die dele van die beeld nie opcenvolgende ryke nie, maar die konings van een ryk.
Dic steen is dan Kores wal die Babilontese ryk ten gronde bring.

Vergelyk MacLaren (1938:49) sc bewering dat ‘n filosofie van die geskiedenis dic bock ten grondslag 18 Die
geskiedsfilosofie 1s na sy mening bepalend vir dic interpretasie van die bock. Ten minste wat die verhale betref,
dink ek nic dat dit so is nie, behalwe as die visioenc op profclicse basis geinterpreleer en dan lerug in dic verhale
ingelees word,
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lescr van belang.  Die skrywer laat docibewus dic klem op dic eerste en die laaste ryke val. Diu
verteenwoordig dic veronderstelde tyd van die droom en dic werklike tyd wanneer die Daniélbock beslag
kry. Die bctekenis van dic droom het nie te doen mct watter koning deur wic opgevolg sal word mie. Dit dra
dic betckenis oor dat die koninkryke die kiem dra van dic vergoddeliking van menslike gesag, en derhalwe
verdoem 1s om vervang te word (C le Roux 1995:21). '

Die hele bewoonde wéreld staan onder Nebukadnesar se heerskappy. Die dicrewéreld van dic veld ¢n
dic lug, en die mens 15 aan hom onderwerp. Jeremia 27:5 cn 28:14 verwys ook na Ncbukadncsar sc mag wat
oor alle dicre strek.  Daniél is besig om. soos dic gebruik was as met dic grootkoning gepraat word, dic
heuningkwas dik aan tc smcer. Vers 37 begin met 'n dnevoudige herhaling: w272 772 2% - "u, o koning, 1
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die koning van konings”, Dit staan in dirckte verband mct die koning se belydenis in vers 47: "julle God
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regeer oor konings". Nebukadnesar 1s groot, hy 1s die kop van goud. Dit 1s so omdat God aan hom

heerskappy. krag, mag en ccr gegee het. Hy is groot omdat hy groot gemaak 15! Dit 15 die tronie wat met dic
beeld van die ontstclde, bang koning geskets word.  Hy regeer oor dic hele wéreld, en kan 'n hele klas
palcisbeamptes met 'n woord laat doodmaak. Maar hy is daar slegs omdat God hom daar gestel het. En hv
sal bly slegs vir solank as wat God hom toelaat om daar te wees.

Dic hoof kan ook verwys na die sctel van wtelligensic, ngting en wilskrag (Aalders 1962:62; Fewell
1991:35; Helberg 1994a:38). Die geskiedenis het bcwys dat Nebukadnesar 'n gocic stratccg en
administrateur was wat vir die tyd wat hy aan bewind was, die Babiloniérs sc lojaliteit verseker bet. Hy het
sy volk agtcr hom geskaar gekry. Na sy dood het dic politicke klimaat verander tot cen van agterdog en
samcswenng, soos recds geskets. Sy ryk het ook uitmekaar geskcur (soos trouens na amper clke groot
koning se dood gebeur het, as vasalstate in opstand kom 1n die hoop om die juk af t¢ gooi voor die nuwe
regeerder op dic troon kom).

7702 ("na v kom 'n ander") kan ook vcrtaal word met "in u spoor”, of "in u plek". In dic verklaring van
die droom wil dit dut op 'n volgende wéreldheerser in die plck van die Babilonese ryk. Nebukadnesar was
nic die laaste koning op dic Babiloniese troon mie. Hy word in 562 opgevolg deur sy saggeaarde, swak seun

Ewil-Merodag (die koning hct rede gehad om deur nagmerties ontstel te word!), wat in 560 in 'n

"7 Helberg (1994a:41) stem ook saam- die fokus val op die wéreldryke as 'n eenheid. en nic op wie hulle was nie. By

die identifisering van die ryke, is sy advies, 1s dit verstandige beleid om ruimte vir verskille tussen navorscrs 1 laat.
terwyl op die hoofsaak gekonsentrecr word. LaCocque (1979:50) mcen dat as vers 38 van die Babiloniese rvk
praat, dic skrywer eintlik na die dagbreek van tyd verwys. Hy kombincer die motief van dic eerste Adam en die
eersle koning met dié van die dric koninkryke en 'n sterker cen. Soos jeremia ook docen, word Nebukadnesar met
die cerste mens geidentifiseer. op die basis van dic funksionele analogie van universcle heerskappy. Dicselfde
prosedure word in Daniél 7 gevolg ten opsigte van dic beskrywing van die seun van die mens.

Die Hebreeus lees: wo%n =50 #2%:. Dic skrywer maak goed gebruik van die klankspel van alliterasie en
assonansic.

Die term wat gebruik word, staan moontik ook 1n verband mict die Babilonicse Nuwejaars{ces, waar die Epos van
die Skcpping herhaal word ter erc van dic skeppergod, Marduk, en die keoning as sy vericenwoordiger figuurlik wit
dic dood opstaan.

Dit word gedemenstireer deur die groolste gelykmakende mag wat op aarde funksioneer: die doed. Selfs dic
magtigste cn ryksic kan nic aan sy kloue ontsnap nic. Vergelyk ook die gcbeure wal in Daniél 4 geskets word. wal
van die vernedering van Nebukadnesar vertel.
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f Hoofstuk 4: Twee magte inﬁr_:_[lpnsisic - Nebukadnesar versus God

sluipmoordaanval sterf. Dit is sy swaer, Neriglissar, wat hom doodmaak en opvolg. *' Hy sterf self ook in 'n
sluipmoordaanval, in 356. Sy seun, Labasji-Marduk, volg hom op, maar sterf na enkcle maande op die troon
in 'n sameswering. Dic hoof van die samesweerders, Nabonidus, kom op die troon. Hy was moontlik met
Nitokris, dic dogter van Nebukadnesar getroud.

Dic koninryk wat Ncbukadnesar se Babiloniese ryk volg, is ~'n lacr konmkryk™ (32 x978). Young
(1949:74) meen dit word tn morcle terme besknyf, terwyl Keil (1975:103) meen dat dit 'n kleiner of minder
belangnke koninkryk beskryf.  Dit kan ook verwys na 'n koninkryk wat gekenmerk word deur 'n gebrek aan
innerlike cenheid (Walvoord 1971:67). '™ Dic metale wat al minder werd word, word in dic woordkeuse
teruggevind. Anderson (1975:48) vertaal met- "Aficr thee shall anise another kingdom downward from: thee.

earthward from thee”. Hicruit lei hy af dat dic gchalte van die volgende rvk minder sal wees, maar dat die

34

landoppervlakte groter sal wees. '™ Ek meen dat die skrywer met sy woordkeuse weer eens wil beklemtoon

dat Ncbukadnesar die grootste van al dic konings is — “na u kom kleiner rvke, wat in u skaduwce staan”.

Daar is reeds na die twee gedagtenpgtings verwys in die interpretasic van die vier koninkryke. Dic
Romcinse siening geniet die steun van die rabbyne cn Talmoed '™ van vroeé tyc. Die Griekse sicning 1s vir
die eerste maal deur Porfiric ©° beskryf. " Walvoord (1971:67) sc opmerking verdien kommentaar. Hy
beweer dat die enigste probleem wat "liberale” knticl met Daniél 2 kan hé as die vierde rvk na Rome verwys,
is dat die hoofstuk dan egte profesie bevat wat letterlik in vervulling gegaan het. ' Kritici van die Bybel as
"Woord van God" sou volgens hom nooit kan erken dat daar so iets soos egte profesie in die Bybel voorkom
nie. Dit ondergrawe hul argument dat die Bybel 'n dokument met uitsluitlik menslike woorde 1s. So 'n

argument trek dic bedoclings cn geloofwaardigheid van 'n groot grocp navorsers in twyfel, cn stcur hom nic
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aan die redes hockom die vierde ryk as die Masedoniese gesien word nie. Enkele navorsers het probeer

om dic onderskeic ryke se metale aan die hand van hul regeringsvorm of 'n ander maatstaf tc verklaar '™

' Larkin (1929:43) beskrvl Laborosoarchod (of Amel-Marduk) as 'n “imbecile child. who afler § months™ reign was
bcaten Lo death”.

Sommige wil dat hy miet die weduwee van Nchukadnesar getroud was.

Die NAB se keuse 1s: "'n ander koninkryk wat nic so belangrik as dié van u sal wecs nie”.

Dit is enduidelik waarop hy sy argument begrond dat die volgende ryk se grondgebied groter sal wees. Dit lyk rue
vir my of die teks enige wenk daaroor gee nic.

Middelccusc Joodse komumentare deur rabbi Saadiab Gaon. R Moshe ben Maimon en rabbi Moshe ben Nachman
veslig dic Romeinse siening as di€ wat vandag steeds in tradisionele Judaisme aanvaar word.

In dokumente tot ons beskikking stel Porfirie {Braverman 1978:21-24) die standpunt dic ecrsie keer. Dil is
moontik dal Porfirie die woordvoerder van 'n groler grocp Siriese kerkvaders was.

Koch (1980:9) verwys na die twee sienings as dic Fxilthese cn dic Adokkabderthese.

Sien byvoorbeeld Bultema {1988:86) se “sweepng statement” dat die volledige geskicdcnis van die wéreld in
hierdie sewe verse, 37-43. verduidelik en voorspel word.

Sien ook Spangenberg (1998b:134) se opmerking waarmee hy sy bock afsluit: “Wie verouderde sicnings en
uitlegmetodes verabsoluteer en dit as die enigsie korrckles klassifiscer. mag wel meen dat hulle besig is om God se
eer te verdedig, maar later vind dat hulle sell hout aangedra het na die brandstapel”.

Daar kan nie te veel van dié argument gemaak word nic, soos gesien kan word in “n vergelyking van opinies.
Somuruge navorsers meen dat dic Perse se wapens. en veral hul skilde. met silwer ingelé is (wat dit waardevol moes
gemaak het). Dit is waar die verbintenis tussen silwer en die Perse vandaan kom. Anderson (1975:48) mcld dat
Xerxes groot hoeveelhede silwer van sy pa, Danus Hystaspes, erf en dat dit die Persiese ryk kwalifiseer om van
silwer le wees. Monsma (1957:65) verbind die Greksc ryk met die brons omdat die Grneke bekend was vir hul
koperware. Anderson {19735:49) verbind die brons aan di¢ Grickse ryk omdat hul soldate sc borsplate. helmhoed en
swaarde van brons gemaak sou word. Archer (1938:32) sien (in navolging van Hieronimus) in die helder klank wat
brons maak as dit met ‘n harde voorwerp geslaan word. die welsprekendheid en nooi klank van die Grickse taal!
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Dat die ryk van die Mcde cn Perse in cen sin beskrf en dan ecnkant gelaat word, is veclseggend. Die
skrywer sc belang 1€ nie by die ryk van dic Mcde of Perse nie, maar dic vierde ryk. '*' Die ryk van dic Medc
is 'n apokricwe ryk. Dic rede hiervoor 1s dat dic Mede, wat hul deel bygedra het om Nineve in 612 tot 'n val
te bring, rondom 550 in dic koninkryk van dic Perse geinkorporcer word.  Dit gebeur as Kores Astyages
verzlean word. Die skrywer 1s cgter oortulg dat daar so 'n ryk bestaan het wat die Babilonicse opgeve!n het.
nct soos hy oortulg 1s van 'n Danus wat as Mediér regeer het (sien Dan 6:1).

LaCocque (1979:531) vind in verse 41-43 dic fragmente van glosse, wat die betekenis bemocilik en dic
kontcks oorlaal. Hy meen as dic tcks gerekonstrucer word sonder dic latere glosse. vk dit so:

s vers 41b: dic koninkryk is verdecl, en 'n decl daarvan is so sterk soos vster. terwyl 'n ander decl van

gemengde klel en yster 1s;

e wvers 42b: 'n deel var die koninkryk sal sterk en ' deel sal swak wees, soos u gesien het dat dic vster

en kler gemeng 1s;

e vers 43a; die vermenging sal deur dic saad van 'n man wees, maar sal nie tot ecnheid lel nie, soos

yster en klel mic kan meng nie.

As dic gedeelte verklaar word soos LaCocque voorstel, vercenvoudig dit die beskrywing van die uitleg
van dic droom.

Die twee kenmerke van dic vierde ryk is dat dit sterk soos yster sal wees, maar dit is ook tersclfdertvd
verdecld.  Alexander die Orote het sy ryk uitgebou in die kort rukkic wat hy geleef het. tot die punt waar hy
die hele bewoonde wéreld onder sy scpter gehad het. Hy daag op twec ¢n twintigjange lecftyd by Hellespont
op mct dertigduisend voetsoldate en vyfduisend ruiters, en kom tc staan teen die Persicse Danus 11l met sy
seshonderd duisend soldatc. Na Alexander sc oorwinning vee hy ook die weerstand van Sing¢, Fenisig,
Palestina, Egipte en Libi¢ plat. In mecste lande word hy sonder veel weerstand tot heerscr gekroon.  Dit
gebeur ook as hy by Babel aankom. Sy ryk strek tot diep in Indi¢. '™ Na 'n dronkparty sterf Alexander in
323 1n Indi€ aan 'n hewige koors. Sy enigste seun, by die Persicse prinses Roxanne, word eers na sy dood
gebore. Die seun is op twaalfjarige leeftyd in 311 dood. Alexander se emigstc ander crfgenaam is sy
halfbroer, Filippus, wat jonk en onervarc 1s. Hy sterf in 317, In dic onsckere tye na Alexander se dood gryp
Bithirug, Pergamon, Galasié, Kappadosié, Pontus ¢cn Armerué hul onafhanklikheid terug. Vyf jaar na sy
dood is sy vrou sowcl as al sy broers en susters cn al hul kinders dood, as dte vicr generaals wat die rvk
verdeel. hulself teen moontlike trooneise beskerm (Robinson 1892:49),

Dic vraag kan gestcl word of dic voete 'n naderc beskrywing van die vierde rvk 1s, en of dit na 'n vyfde
ryk verwys? Dit wil lyk (en so sien meeste navorsers dit) asof dic vocte as deel van die bene gesicn word.
Dic voetc en bene word in ¢en asem genocr, en sonder dic inleidende woorde op cnuge plek dat 'n volgende

ryk aanbreek.

Sommige is nie levrede met die min woorde nic. Hartwig {s.a.:51) brei die beeld verder uit. Hy sien in dic twee
sye van die bors van silwer die ryke van die Mede en Perse. terwyl Fenisié en Egipte die cen arm en Klein-Asié die
ander arm vorm. Hoe so iets in die teks gelces kan word. is onduidelik.

Broclkhaus (s.a.:32) veriel dat Alexander huil as aan hom veriel word dat daar nie nog 'n land is wat liy aan sy mag
kan gaan onderwerp nie.
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Die Griekse siening (of Makkabeértesis) beskou dic bene, wat van yster is en alles vergruis en verwoes,

as sinnebeeld van die opkoms en vestiging van die Grickse ryk onder Alexander. '

Na hom verdeel sy ryk
in vier, maar vir praktiese doeleindes sover dit die Jood in die tweede eeu betref, in twee. Die twee voete
wat van yster en klei is, 1s dic ryke van die Seleukiede en Ptolemeérs. Die Seleukiede {wat oor Egipte
regeer) en die Ptolemeérs (wat oor 5:ri# regeer) maak beurte om mekaar binne te val en te onderwerp. Die
wocenplek van dic Jode 1s dic speclbal wat gebruik word as beskermingsbuffer wat deur die veroweraar
gebruik word om die verleorder by tc kom. '

Die skrywer gebruik twee woorde om na “klei” te verwys.  Die eerste weord, =on, dui op
pottebakkersklel. Die tweede, #rw, dut op "klei van die drek”, wat icts van dic genngheid van die waarde
daarvan beklemtoon (Tregelles 1965:17).  Wat die rede vir die uitdrukking o non2 is, wat letterlik
"pottebakkersklei van drckklei" betcken, is nie voor die hand liggend nie (Gesenius 1953:341, 380). Ek
meen die skrywer vestig mct sy gebruik van dic woorde vir “kler” aandag op die totale gebrek aan waarde
daarvan,

Die swakheid van die voete word toegeskryf aan dic vermenging van yster cn klei. Die vermenging
hou verband met ondertrouery (letterlik "dit sal gemeng wees met die saad van 'n mens" - q@x 5712
na? r27enr). Dit s 'novreemde uitdrukking wat aan die verbod in Levitikus 19:19 herinner.  Die saad op die

land mag nie gemeng word nie, en so ook nie die saad van diere nie. '

Die ondertrouery verwys na gebeurc
tussen die twee koninklike families, die Seleukiede en Ptolemeérs. Antiochus I en Berenice trou in 252 v.C.
in ‘n poging om dic Scleukidiese en Ptolemese ryke te verenig. Die alliansie wat deur dic huwelik tot stand
gebring moet word, hou egter nie. Berenice se broer, Ptolemeus III, oorweldig en onderwerp Sirié in 246
v.C. Die tema word waarskynlik aangesny om te wys op die labiele verhouding wat tussen die twee ryke
geheers het. Dat elke voet deels van yster en deels van klel was, kan ook moontlik daarop dui dat clke ryk
by geleentheid die oppergesag gevoer het ocr die gebied rendom Palestina, voordat dit voer die mag van die
ander ryk geswig het, %

Die verwysing mag moontlik ook betrekking hé op ondertrouery tussen gehelleniseerde Jode cn mensc

van ander rasse. Dit kom in die tweede eeu redelik algemeen voor as dic helleniscringsbeleid vrug afwerp.

'3 Vergelyk Walvoord (1971:68) wat in die feil dat daar twee bene is, sien dat die vierde ryk die Ooste sowel as die

Weste insluit. Dit mag sin maak vir die moderne mens, maar vir die antieke mens het die wéreld nie uit die Qoste
en Weste bestaan nie.

Die Romeinse siening sien die vierde ryk as Rome, en dic voele van verdzeldheid tipeer dan die ondergang van die
Romeinse Ryk en die einde van dic wéreld. Wanneer oor die twee voele cn uen tone gefilosofeer ( die term
gefeologiseer kan nie gebruik word nie) word. lei elke navorser se arbitrére keuses 1ol ‘n wye verwarring van
standpunte. Pre-, post- en a-millenialiste vind elk ander gebeurtenisse wat inpas by hul eie sienings. Diesclfde
geld as die twee bene as die verdeling van die Romeinse Ryk in twee dele. die Oosterse en Westerse ryke, beskou
word. Die Wes-Romeinse Ryk bestaan slegs tol 476, lerwyl die Oos-Romeinse Ryk voortleef tot 1453 as dil deur
Moslemmagie ingencem word (Du Toit 1953:10). Dit 1s ook Burden (1993:1227) sc¢ opinie as hy die verklaring
van die Daniélboek in die Bybel in Praktyk doen. Hy beredeneer ongelukkig egter hoegenaamd nic sy Romeinse
standpunt nie.

Minder logies is die verbod dat kledingstukke ock nie gemeng mag word nie. sodat 'm mens slegs een soort
materiaal mag dra.

Dit is opvallend hoe elke skrywer die besonderhede van die beeld op sy eie dag logpas. So praat Keil (1975:109) in
die bespreking van dié verse van dic huwelike van die Duitse keiser Otlo II en die Russiese groothertog Vladimir
met die dogiers van die keiser van Qos-Rome.
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Dit i1s mocntlik dat Antiochus IV hom beywer het vir die samesmelting van alle rasse deur ondertrouery aan
tc moedig, met die doel om 'n lojale gehelleniscerde ras tot stand te bring. '® LaCocque (1979:52) sien in
Daniél 2 se verwysing dat goddelike sanksic mic aan so 'n ongeinspircerde wyse van vereruging gegee is nic.
" Dic tcks verleen hom cgter nic tot so “n uitspraak nic.

Dic idec dat die ryke s¢ waarde afneem, soos dic metale al minder werd word. mag te doen hé mict 'n
pessimisticse oordecl oor dic gang van dic yeskiedenis.  So 'n geskiedsbeeld kom herhaaldelik in
geskiedswerke na die tweede <ou v.C. voor. Dic veronderstclling van dic filosofic is dat die gocie tyd in dic
verlede 18, terwyl dit al slegter gaan hoe nader geskicdenis aan die "medeme’ dag kom.

Dat die werk deur magteloses geskryf en gelecs 15, word duidelik mit die onderskeid wat getref word
tusscn dic waarde- ¢n magsbepaling. Die waardebepaling ncem af, terwyl die ryvke al sterker word (met die
uitsondering van die verienging van die vicrde ryk, wat deels sicrk cn deels swak 1s). Indien die skrywer aan
die kant van die maghebbcers was, sou hy dit as 'n positiewe eicnskap beskryt het dat dic sterkte van die ryk
tocneem. Omdat dic Jode aan dic verloorkant staan cn die mag tcn koste van hul onafhanklikheid en nasie-
wees uitbrei, beoordecl die verteller dit negaticf

Dic mag of sterkte wat toencem, staan ock in kontras tot die laastc ryk.  Die laaste ryk sal dic
gesamentlike koninkryke vermuctig wanneer dit aangerol kom.

Ek mecn dat die opecnvolgende ryke menslike pogings tot dic vergoddeliking van menslike mag
verteenwoordig, Dit 1s die rede hoekom die ryke gedoem 1s om tot 'n cinde gebring tc word deur 'n mag wat
van buitc die wéreld kom. Die geimplisecrde lesers, wat slagoffers van dic misbruik van politicke mag was,
sou in die beeld dic kontras tussen die menslike clement in die rvke cn dic ewige ryk gesien het. Dic cen
groep ryke word deur mense gevestig, en dic laaste ryk deur dic God van dic hemel (v 44).

Dit is nie duidelik hockom die skrywer spesifiek na dic tone verwys nie (dit gebeur ook in v 42). Dic
tcks wverleen hom cgter duidelik nic tot cietydse toepassings wat saam mct dic gang van die
wéreldgeskiedenis voortdurcnd aansepas moct word nie.  Dic tonc word ook slegs in dic interpretasie
genoem. Dic verwysing na "yster en klei" in vers 41 het aanleiding gegee tot spekulasie oor die identiteit

van die tien tonc. ' Dic Romeinsc siening sien hicrin ecn of ander verwysing na ‘n vercniging van state. '’

Dil mag verband hou mel die Assiniérs se ballingskapbcleid wal op ‘n ander manicr dieselfde lojaliteit wou
bewerkstellig.  Hulle het die ballinge oor verskillende provinsies verstrooi, sodal hulle tussen mense van ander
rasse beland het. Mettertyd het die onderskeic rasse hul identtcit verloor. sodat die Assiriérs suksesvol was,
alhoewel dit hulle nie aan bewind gehou het nie.

Young (1949:77) meen dit verwys na die manier waarop regeerders verskillende nasionaliteite kombineer, deur
connubitni.

Sicn so Hesiodus se werk, Herke en Dae. waarskynlik uil die periode kort na Homeros. Ry besknyT sy eic dag as
die Ystertvdperk (Baldwin 1978:97). Voor dit 1& die Bronstydperk. toc vster onbekend was. Voor die Bronstvd 1€
dic Gouc cn Silwer eras. die cra van die helde en van onskuld. Sy pessimisuese geskiedenisbeskouing kom redelik
wyd voor in dic antieke wéreld.

Dic skrywer maak geen melding van nvee bene of ffen tone nie. Baldwin (1978:94) is reg as hy waarsku dat 'n
mens nie iets hierin mag lees wat die skrywer duidelik nie bedoe! het nie.

Daar word gedink aan die Volkerebond wat later die Vercnigde Nasics geword hel. dic Statcbond sowel as die
Europcse Unie (vroerér die Europese Ekonomicse Gemeenskap). Daar is ook ander kandidate wat hicrvoor
genomincer is. Sommige wil die Chrislelike kerk se ckumeniesc pogings hierin sien, met die Wéreldraad van
Kerke as 'n goele proponent wal vster en klei vertecnwoordig.
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Die vierde ryk is verdeeld. nxp word met "splits, splyt, van mekaar skeur” vertaal, en bevestig dat die
vierde koninkryk in twee gedeel sal wees, Dié ryk sal hoogs onstabiel wees. Die verteller herinner die leser
daaraan dat vster en Idei nie kan meng nie. Daar bestaan nic 'n kans dat die Ptolemeérs ¢n Seleukiede op 'n
manier sal verenig nie. |

Dic verwysing in vers 44 na %290 7 ra, "daardie konings”, s baic vaag, want geen konings word
vermeld nie.  Dit verwys heel waarskynlik na dic konings van dic koninkryk wat laaste genocm 1s, die
verdeelde koninkryk van die Ptolemeérs en Selcukiede. Of is dit reste van verskillende tradisics wat deur dic
verteller in sy verhaal gekombineer word scader dat hy al die some gelyk maak? Dit mag teruggaan na die
feit dat dic droom aanvanklik oor konings van ¢en ryk, die Babiloniese, gehandel het.

Daar kom geen verwysing na dic messias in die boek voor nie. Die steen verwys cerder na die opkoms
van 'n Joodse koninkryk wat dic gelcentheid gegun sal word om oor hulsclf te regeer, en wat hul mag sal
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uitbret deur in die plek van dic wéreldheersers al hul onderdrukkers te verower. Hulle sal al die ryke aan

stukke breek en vergruis (letterlikc vertaling van v 40). '™

Die implikasie van die koninkryk wat deur God
opgeng word, 1s dat Isracl as volk van God oor die hele wéreld sal regeer. Dit word eers in Damél 7 duidelik
verwoord. Dic naaste wat dic Ou Testament aan dié voorspelde opkoms van nasionalisme kom, is in Jesaja 2
en Miga 4. Dic verwagting wat dic Daniélbock skep het bemocdigende implikasies vir die verdrukte Joed

ingehou het, '™

Harlwig (s.a.:539) 1s van mening dat die tone die ramp oorlecf. Eecrs met die verplettering en witskakeling van dic
voete kan die tone ‘n selfstandige bestaan voer. Die rede vir dié vreemde verklaring is dat hy as postmillenialis dic
bestaan van dic volke tydens die Duisendjarige Vrederyk moet erken, terwyl die beeld die indruk skcp asof alle
koninkryke lotaal vernietig is.

Vergelyk Daniél 7:18 wat na die ontvangers van die koninklike heerskappy verwys as “die heiliges van die
Allerhoogste”.

Porfirie volg die Joodse verklaring wat in dic steen die Joodse volk sien, wat ‘n groot cn magtige nasie word.
Opvallend dat Augustinus na Porfiric verwys het as “die mees geleerde filosoof wat vandag leef”, volgens
LaCocque {1979:7). Porfirie het gemeen dat die Pentateug deur Esra geskryl is, en dat die Ou Testameni die
bestaan van ander gode erken, soos bewys word deur die Joods-Christelike geloof in engele. MacLaren (1938:52)
sien in die steen wat volgens vers 35 'n berg word, die Sionsberg wat simbool van God se leenwoordigheid en
regering is. Hy gaan voort om die beeld van Sion te verbind aan die Messiaskoning wat volgens Psalm 2 en Jesaja
2:3 oor die aarde sal regeer. Laasgenoemde het te doen met die dwingelandy van die belofte-vervullingskema wat
op die Ou Testament afgedwing word. Dit is egler moontlik dat die tweede ccuse Jood dic verwysing na die berg
in terme van Sion kon sien, socos die sesde eeuse Babiloniér hierin 'n verwysing na Safan, die godeberg, kon sien
(LaCocque 1979:49). Davies {1983:48) stem saam: die berg is Sion, en word gebruik as simbool van die
onmiddellike herstel van die Joodse nasie tot onafhanklike volk wat mettertyd die sentrum van die aarde sal word.
Dal dié berg deur atmal gesien kan word, het te doen met 'n wéreldbeeld wat die aarde as plal sien, en omring deur
die oseaan. Sionsberg sal nou 'n finale einde maak aan alle mensgemaakte ryke wat die Gedsvolk dikwels in die
verlde verdruk het (C le Roux 1995:20).

In 70 n.C. verloor dic Jood weer sy aanspraak op sy vaderland, en dit sou legnies eers in 1948 wecs dat ‘n
onafhanklike Joodse staat geskep word, met talle interne en eksterne vvande. Van ‘n Joedse wéreldregering 1s nie
sprake nie, athoewel in die populére pers die aanspraak dikwels in die verlede gemaak is dat Joodse geldmag dic
wércld beheer, soos vervat in die llluminati of Vrymesselaars (of ‘n ander organisasic wat onbekend sou wees,
ascok ewe mocilik om na te vors, sodat die skrywer haas enige stelling onder die son kan maak sonder vrees vir
teenspraak).
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4.3.17 Die koning vereer Daniél en erken dat Daniél se God die grootste is — verse 46-47

Ironie word hier op die spits gedryf. Mect heerlike humor word Daniél, die Judese gevangene, dic cen
wat aan die vrecmde hof wysheid kom lecr. Hy word dic heerser. Hy ontvang dic geskenke. En die groot
koaing wat Dani¢l se volk onderwerp en hul God saamn in ballingskap weggevoer word, buig voor 'n
verteenwoordiger van di¢ God. Die koning crken dat Hy Ged van die gode en Koning van dic konings is.
En dit alles, omdat Daniél in die naam van di¢ God die droom kan vertel, en 'n uitleg daarveor bied.

Dit lyk nic of die koning dic uitleg van dic droom snap nie. Danicl voorspel immers dat dic Babilonicse
ryk tot ‘n einde gaan kom. Dic wysc waarop die koning op dic uitleg reagcer en wat Damél in die uitleg
verduidelik, kom nie oorcen nie. Die verteller skep ‘n ironiesc kontras tussen die kennis wat die koning het,
en wat Daniél weet (Venter 1993:1017).

Dic ballinge het dikwels gewonder of JHWH ook deur Nebukadnesar gevange geneem is. Is Hy nou in
Marduk se tempcl toegesluit, saam met die voorwerpe wat uit sy tempel weggevoer is? Dic antwoord in
Daniél 1 was dat Nebukadnesar Jerusalem kon innecm, omdat die Here die stad in sy hand gegee het. En
hicr word dit in ander woorde herhaal, '™

Of die koning hom werklik aan die God van Daniét (in die verhaalwéreld) steur, is te betwyfel. Dit vk
of hy net bly 1s dat hy dic kop van goud 1s (Baldwin 1978:94). Niks tn sy verdere optrede dui daarop dat hy
skiclik hom tot di¢ God bckeer het, of die ctick wat deur di¢ God voorgeskryf word, aanvaar nie. '”
Nebukadnesar bely imumers nie dat Israel se God die enigste God is nic, maar slegs dat Hy die hoogste van
alle gode is, met dic meceste mag. Daar bestaan getuienis dat Nebukadncesar die titel bel ilani, "herc van die
gode", ook aan Marduk toegeskryf het (Young 1949:81). '™ Indien die jaarbepaling van Danigl 2:1 aanvaar
word, verwocs Nebukadnesar kort na hierdic gebeurc Jerusalem en die tempel! Fewell (1991:37) meld dat
Ncbukadnesar sc taalgebruik die modemc leser laat wonder tot watter matc hy die uniekheid cn
soewerelniteit van Israel se God begryp. Is dit omdat Daniél se God dic God van die gode is, dat Daruél dic
gecheim kan openbaar? Of is Daniél sc God nou dic God van die gode, omdat Daniél dic gcheim kon
openbaar? Kan goddelikheid en menslikheid onderskel word?

Dic offer wat hy wvir Dani¢l bring, mnm, word spesifiek in Esra 7:17 vir die graanoffer gebruik. Dat

Daniél die offer sonder protes aanvaar, het vir Joodse en Chnstelike kommentators hoofbrekens veroorsaak.
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Dit is ook die boodskap wat die boodskapper van Jesaja 52:7 bring. Dic scenario van die tcks 1§ van 'n
boodskapper wat van die slagveld af hardloop om die nuus van dic uitkoms van die geveg oor le dra. Jerusalemn.
JHWH het gewen teen dic gode van Babet (Brueggemann 1997:83)! Vergelvk ook Daniél 4:34-37 wal dieselfde
tema het. Daniél 1-6 word doelbewus opgcbou sodat die heidense konings al mecr besel dat JHWH die Een is wat
socwcerein regeer. Dit gebeur op dieselfde wyse as in Eksodus 1-15, wat gerangskik word om die pynlike proscs te
beskryf waardeur die farac leer dat JHWH ook cor die Egipticse ryk regecr.

Monsma (§957:70), wat dic Daniélboek as 'n historiese werk aanvaar, beklemtoon dat Ncbukadnesar sc belydenis
nic diepgaande kon wces nie. lsrael se God is niks anders as nel nog ‘n God tussen die vele ander gode nic.
Nebukadnesar het iminers kort na dié gebeure Jerusalem asook dic tempel mel dic grond gelyk gemaak, in 588-387
v.C.

Openbaring 1:5 cn 19:16 verwys in dié terme na Christus: “die heerser oor die kontngs van die aarde™ en “Die
Koning van die konings en die Hecrser van die heecrscrs™.
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Hoofstuk 4: Twee magte in opposisic — Nchnk;dﬂcsar versus God

Die woord 1> 12325 (“neergeval voor hom™) word in dic Bybel slegs vir goddelike verering gebruik. '™ Die
koning bevecl| dat 'n wierookoffer. 1'77;, voor Daniél gebrand word as verering van hom. So skryf Rashi dat
Nebukadnesar nog net van plan was om 'n offer vir Dani€l te bring, maar dat Daniél dit gekeer het (Anderseon
1984:25-26; Collins 1984a:49). Rashi wys daarop dat dic tcks slegs van dic opdrag dat dit gedoen moet
word, praat. ' Sommige Talmudicse iekste aanvaar dat dit 'n probleem is en 1€ die blaam voor dic deur van
dic groot cn sondclose Daniél dat hy tog die offer aanvaar het (Anderson 1984:26). Dalk was dic koning se
gedagte om Daniél se God te eer deur vir Danigl as aardse vertcenwoordiger van dié God wierook te brand
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en offers te bring. '*' Dit bly vrecemd dat dic Makkabese samesteller die stclling behou het dat die offer aan
Daniél gebring is. Sy stryd was immers teen Epifanes, “die verskyvnscl van God". "In such a situation it
would have been unthinkable to give encouragement to the thought that any human being could reccive
worship” (Baldwin 1978:94). Of is dit juis behou om vir dic Jood tc wys dat dic bordjies verhang sal word
cn dat di¢ wat nou dic mag stewig in die hand het, uiteindelik voor die Jood in aanbidding sal knicl? Hy sal
nic tocgelaat word om by die Jood se Ged uit te kom nic, as decl van die oordeel waarvar vers 43 praat. '

Ek stem saam mct Porteous (1979:31) dat dic skrywer hier fim humorsin aan dic dag Ic. *The Jew who
was so often in dic position of the inferior hked to indulge in the fantasy of having the tables tumed on
ocgasion”.  Hocveel moed sou “n tweede eeuse Jood wat die dood aan die hand van ‘n volksvyand in dic
gesig staar, nie put uit ‘n verhaal wat vertel hoc dic volksvyand voor die Jood buig nic!

Die verteller moct voortdurend sy oog op die aanvaarbaarheid van sy verhaal hou. As hy buitc dic
grense beweeg, kan dit gebeur dat sy verhaal geloofwaardigheid inboet.  Daarom moet hy binne dic grense
van dic waarskynlike bly. Een wvan die argumente wat Porfiric aanvoer hockom dic Danilbock nic ‘n
historicse werk kan wees nie, is omdat “n trotse koning nooit ‘n balling sou aanbid het ruc (Archer 1958:33).
Die skrywer van geskiedenis hocf nic bckommerd te wees cor dic geloofwaardigheid van wat hy vertel nie,
omdat hy met historiese gegewenhede werk. = Ek meen die skrvwer neem ‘n berekende risiko as sy verhaal
daarop dui dat sy held die aanbidding van die Babilenicse koning aanvaar. Hy het 'n docl hockom hy dié

gegewens In sy verhaal inbou.

Dit word ook geimpiiseer in die verhale van Comelius wal voor Petrus neerval, ¢n die inwoners van Listra wat
Paulus cn Barnabas as gode uitroep en vereer. Sien Handelinge 14:9-13 en 28:6,

Greenc (1964:106) meen (sonder voldocnde tcksgeluicnis) dal die begin van vers 47 aandui dat Damiél wel beswaar
aangetcken het teen die aanbidding, want dic koning wy nou sy volle azndag eerder aan “n getuicnis ocor Daniél se
God.

So vertel Josefus van dic apokriewe besoek van Alexander die Grole aan Jerusalem, waar dic grool koning voor dic
hoépriesier buig en ecr aan hom bring. As Parmenio vir Alexander na die rede vra vir sy ecrbeloning. is sy
antwoord: “Ek aanbid ni¢c vir hom nie, maar vir sy God wat hom inet die hoépriesterskap vercer het” (Lattey
1948:65: Porlcous 1979:51).

Helberg (19944:42) sc oplossing gaan nie op nic: hy mcen dat die gelowige soms in “n situasic gedwing kan word
waar hy geen keusc hel nie, en nie kan optree soos hy wil cn moet nie. Daniél beland hicr in so ‘n sifuasie. maar
tog tree hy so op dat God se heerskappy openlik erken word en dat hy selfs die erkenning van die wéreld geniel.
Vecel cerder gaan dit om hoekom die skrywer dié stukkie besonderheid in sy verhaal insluit. Dic antwoord daarop
is nic meer voor die hand liggend nie. Een van Porfirie se besware teen die egtheid en gesag van dic Daniélboek
het om dic goddelike verering gedraai wat Daniél ontvang en goedskiks aanvaar (Aalders s.a.:172).

Alhoewel die definisie van “gegewenhedc” in moderne geskiedskrywing in die spervuur staan. Waar loop dic
grens tussen subjekuef ervaarde “feite” en interpretasie. en objekticwe gebeure?
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Danicl sc optrede ondersny in ‘n belangrike sin die betckenis van die verhaal. Dit wys op menslike
beperkinge, sodat die klem op poddelike mag val. En as dic verhaal sy hoogtepunt bereik, aanvaar Dani¢l
die verenng asof die mag aan hom bchoort.

Dic term 7270 #n ("Here van die konings") 1s nic uit ander bronne bekend me. Die enigste mskripsic
waar dit voorkom, 1s dic Brief van Adon aan Egiptc, wat moeonthk in dic vroeé rcgeringsjare van
Nebukadnesar gedatecr kan word, volgens Baldwin (1978:95). Dit bepin met dic woorde: "Aan dic koning

(here) van konings, farao, u dicnskneg Adon.." Dit is later ook deur die Scicukicde cn Ptolemcérs in

dokumentc gebruik, maar dan waarskynlik in die sin van "here (koning) van koninkryke". '™

In dic beskrywing van Daniél s¢ God bestaan daar klankspel: %8 811 pons. Dic skrywer beklemtoon
daarmee dat di¢ God dic uiteindelike fokus van sy verhaal is, cn hy docn dit deur God in terme tc beskryf
wat onmiddellik dic aandag van die leser trck.

Daniél word as 9727, hoof van die wyse manne aangestel. ~ Die Joodsc midrajiste, Eupolemus cn
Artapanus, e¢n dic Joodsc historikus, Josefus, sien Abraham en Moses as dic ecrste wyse manne. Daniél se
tema volg dic voorbeeld van dic Josef-epos.  Joscf trou mct die dogter van die hoépricster van Heliopolis.
Volgens Handclinge 7:22, wat 'n Joodsc oorlewering wecrgee, was hy 'n kundige in Egiptiese wysheid. '™

Dit is 'n kenmerk van “folk-fales" dat dic held geregverdig en gehandhaaf word en dat sy vriende wvir
cwig gelukkig saam met hom leef, sonder cnige verdere mocilikhede (Russell 1989:38). Dit is 'n kenmerk
van wyshcidsliteratuur dat die vergeldingsbeginscl konsckwent deurgevoer word: as Jy getrou 1s, word jy

Lo 7
gecer. **

4.3.18 Die koning vereer Daniél, sowel as sy drie vriende — verse 48-49

Damiél bly w2% p3n2 580, "in die hek van die koning", wat beteken dat hy direk aan die koninklike
hof verbind word (Porteous 1979:52} Daarmec word bedocl dat hy direkte toegang tot dic koning het.
LaCocquc (1979:53) meen dit behels die pos van adviscur vir dic koning. 'n Modeme weergawe van dic
term, wat gereeld in die Nabye Oosterse literatuur uit dié periode voorkom, sou dic ckwivalent van 'n

kabinctspos wees (Baldwin 1978:95). In die Turkse hof is tot in dic vorge ecu na dic decl van dic paleis

waar dic hof gehou is, as Porre verwys (Robinson 1892:62), '#

Greene (1964:108) se voorstel is verrcgaandc as hy in Nebukadnesar se getuienis oor Daniél se God die Drie-
eenheld vind: die God van die gode verwys na die Vader, diec Koning van die konings verwys na Jesus en die
Openbaarder van geheime verwys na die Heilige Gees.

"Hoofprelek”, 520 mpan 33 5o nu'zon, is 'n leenwoord uit dic Assiricse dialek en kom van die Akkadiese sakru. Dit
is 'n titel vir dic oppergesag, in dié¢ geval van al dic skole van wyse manne in Babel. Die woord kom vyl keer in dic
Daniélboek voor en agt keer in Aramese papiri wal ontdek is. cn dic meervoud word deurgaans gebruik (letterlik
"hool van die prefekte van al die wyse manne” - Gesenius 1953:1118).

Vergelyk ook LaCocque (1979:36) se opmerking dat Daniél 2 ‘n midrasj op Genesis 41 1s. Hy wys spesifick op
die ooreenkoms wat tussen Daniél 2:1 en Genesis 41:8 bestaan. asook tussen Daniél 2:28 en Genesis 41:16.
Vergelvk Spreuke 11:4 en Deuteronomium 27:12-28:68 vir cnkele voorbeelde.

Duff (s.a.:31) beskryf “n inskripsie wal in Sanherib se palcis gevind is: “Belibni, who as a young child had been
brought up in my gate, over the kingdom of Sumir and Accad ] set him”. Duff {s.a.34) incld ook dal die hoofraad
van die Sultan van Turkye die Porte genoern is.
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Die drie vriende word hier genoem om as aansluiting te dien by die volgende hoofstuk, waar Daniél
afwesig 1s. Die rabbi's interpreteer vers 46 as die rede hoekom Daniél nie in die derde hoofstuk funksioneer
nie. Hulle redencer dat die koning hom nie in dic oond kon gooi kort nadat hy hom aanbid cn vereer het nie
(LaCocque 1979-54). '™

Dic verhaal laat die leser gedisonéntecrd.  Dic wverteller vertel in hoofstuk 2 hoe Daniél cn sy vricnde
suksesvol in dic administrasie van dic staat gewerd het, maar chronologics klop dit nie met dic gegewens van
hoofstuk 1 nic. Die vier Judecrs is verseker mie terug skool toc om hul opleiding te gaan voltool nic! Dic
twee weergawes staan in spanming tecnoor mckaar.  Dit wek vrac oor die samesteller se vermoéns cn
betroubaarheid. Of 1s dit dalk juis sy decl dat hy wil aantoon dat as God met jou is — Hy is die Bron van alle
wysheld — jy nie dic skool s¢ opleiding nodig het nie? Hy ncem 'n jong en oncrvare student en maak hom
goewcmcur van Babel, op grond van die wyshcid wat Hy gee.

s Damiél suksesvol omdat hy die koning beindruk het met sy konstante wysheid, soos Daniél |
impliscer? Of 1s Damél suksesvol omdat hy dic gehetm van dic droom ontrafel het, soos Danigl 2 impliscer?
Di¢ vrae toon spanning tussen die twee hoofstukke aan wat dic lcser beleef wanneer hy die verhale lecs. Dar
daar spanning bestaan, dui aan dat die twee verhale in verskillende kontekste ontstaan het, cn aanvankhk
niks met mekaar te doen gehad het nie.

Dit het utt die struktuur-analitiese bespreking duidelik geword dat vers 49 die enigste vers 1s wat nic
csscnsicel aan die vertelfing van Daniél 2 is nie. Die verteller het slegs kursories na dic dric vriende verwys,
In vers 17, Vers 49 vertel dat dic koning die dric in beheer van dic administrasie van Babel geplaas het, op
versock van Daniél.  Vers 49 dicn ‘n inleidendc funksie tot dte derde verhaal, as dic drie vriende uit die
brandende oond gered word (Dan 3). Dié vers is redaksichistorics gesicn ‘n laal tocvocging, die werk van
die verhale se finale samesteller.

'n Opvallende kenmerk van die verhaal is dic houding van die Joodse karakters teenoor heidene, cn
veral die heidense konings. Daar bestaan geen vyandigheid teenoor dic heidene nie, en die koning 1s ock nie
teen die Jode gekant nic. Trouens, as dic koning gedwing word om teen die Jood op tc tree, doen hy alles in
sy vermo¢ om dit te keer {vgl Dan 6:15). Dit 1s 'n belangnke oorweging om nic die verhale sc ontstaanstvd

aan die Antiochus 1V-gebeurc te koppel nic. *°

Daar is reeds na die argument in literalistiesc kringe verwys dat Daniél deur God in dié posiste geplaas is sodat hy
in posisie is om Joodse belange (e beskerm wanneer sy volk in Babiloniese ballingskap weggevoer word. Danitl
het nou die koning se oor {Wood 1973:76). Daar bestaan geen historicse bewyse vir di¢ argument nie. Dit is blote
konjektuur. gebascer op die verondersiclling datl die figuur van Dani€l histories was. Henninges & Henninges
(1920:38) beweer sclls dat die vnendskap tussen Nebukadnesar en Daniél tot ‘n proklamasic let wal
godsdicnsvryheid vir allc Joodse ballinge aankondig!

Dic verhale van die eersie deel (Dan 1-6) vertoen 'n ander houding tcenoor die heidense koning en heidense wéreld
as dic hweede deel met sy visioene (Dan 7-12). Dic Daniélverhalc is posilief teenoor dic konings in die sin dat dic
held in hul diens staan. Die visioene kyk meer krites na die konings, en hel geen goeic woord vir dic heidense
konings nie. Dic ecrste deel is simpatiekgesind teenoor die heidense konings, terwyl in dic tweede deel die konings
geicken word as lasicrlik ¢n vvandiggesind teenoor die Joodse godsdiens. Ek meen dit dui aan dat die verhale in 'n
ander konteks as dic visioene ontstaan hel. Dic skrywer pas die verhale in die nuwe konleks van die tweedc ceu
toe, en werk mel dic gegewenheid van verhale wat vir tank reeds oorveriel word. Wanneer hy die visioene skryvl,
kan hy dit vorm soos sy situasie dit vereis. Die verhale verloon nie *n simplistiese houding teenoor die konings nic.
Danigl is lojaal as staatsamptenaar. solank sy gewete nie geraak word nie. Anuochus FV het ook nie deurgaans met
dic Joodse lewe en godsdicns ingemeng nic. Hy is as'( ware deur dic verdeeldheid wat russen dic Jode ontstaan het
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Dic Jood mag volledig met die wil van dic koning saamstern, maar hy mag nooit die koning sc absolutc
soewcrciniteit erken nte.  In die Damel 1, 3 cn 6 gaan dit om die positiewe ¢cn negaticwe van die aard van
lojaliteit van Joodse gelowiges. [n Damél 2 gaan dit om die belydenis van 'n heidense koning rakende dié

lojaliteit.
4.4 Narratologiese sintese ™'

Die proscs van interpretasic 1s 'n kruiskulturele proses. omdat dic kultuur waarin die teks ontstaan. soveel
van dic moderne kultuur verskil. Di€ proses behels dat die modernc leser die tcks op 'n afstand van homself
plaas met die hulp van kruiskulturele modelle. Sy docl is om aanvanklik dic kulturcle tekste van dic partye
wat by dic vertelling betrokke is, te bepaal. Dan poog hy ook om dic betckcnisse van gegewe itemme van
gedrag op 'n vergelvkende wyse tc bepaal. Wat nodig is vir dié taak. 1s 'n stel modelle wat cksphsict ruimte
laat vir dic interpretecrder, vir dic kommunikasic vanuit die verlede, en vir die sosialc wéreld waarin dit
gewortel 1s.  Die navorser skep uit dié gegewens 'n vergelykende raamwerk wat tot begrip lei.  Die
vergelykende raamwerk bestaan uiteindelik uit die wéreld van dic teks, cn die modeme wéreld, en dic
modemc mens (sicn Malina 1985:11-25 cn 1995:2-4 vir 'n besprcking hicrvan).

Die begrip en interpretasie van enige soort tcks is uiteindelik in 'n sosiale wéreld gewortel, in 'n stel
modelle war verduidelik hoe di¢ wéreld werk. ™  Alle interpretasic benodig sulke modelle, en gocie
intcrpretasic berus uiteindelik op die effektiwiteit van die modelle wat ontwikkel i1s. Die mens kan nie sin
maak van sy ervanngs en wéreld sonder sulke modelle nie, omdat hy in terme van abstrakie
verteenwoordigings daaraan dink.

Modelle van cic menslike gedrag of modelle wat mense gebruik om ander s¢ gedrag tc voorspel, 1s
genelg om seifvervullend te wees. Modelle skryf rolle cn verwagtinge aan mcnse toe wat genelg 1s om

uitgeleef te word, Op groter skaal is die sosiale sistecm van enige menslike groecp n soort model wat

oor die helleniseringsbelcid, gedrvl tot sy reaksie van verdrukking. Die Jood het oor die algemeen nie sv
buitelandse oorheerser se lewe bemoeilik nie. en die ecrsie deel se houding icencor heidense konings hclt
waarskynlik wvir dic grootsie deel dic Jood se¢ algemcne houding weerspieél.  Die feit dat Daniél soms
ongehoorsaam aan dic wclte optree, het aangesluit by wat dic Jood ook soms gedoen het.  As die wel van die
corheerser die 7Tora bedrelg, is hy genoop om meer gchoorsaam aan God e wees. Meningsverskil tussen Jode oor
die houding teenoor die “heidense” beskawing kom reeds van die tyd van Nehemia. in die vyvfde ecu. Daar was di
wat die besle uil die heidense samelewing wou inkorporeer en die Joodse wéreld daarmec wou verryk. En dan was
daar dic procp wal eng nasionalisties was en enige invloed teengestaan het. Dit was 'n eksklustwistiese groep.
Porteous (1979:19) se opmerking is van pas: "Yet in this strange world the good oftecner than not does nol survive
by compromuse however reasonable. but by adopting an extreme position. and 1t is usually the men who stick 1o
principle even in matters which seem in the world's eyes of litde moment who stand firm in the evil dav when
issues of ultimate consequence arc involved”. Dit was ook so in dic Makkabese opstand. "n Groot groep van die
Jerusalempricsters en aristokratiese klas het hellenisasie mie as “n probleem gesien nic. Die armer mense het egler
in die helleniseringsproses ‘n beginselprobleem gesicn. As dié groep nie 1€én hellenisering in opstand gekom het
nie, het die Joodse volk met hul heidense omgewing geassimileer, en die pad van die Samantane geloop.

Ek het in die struktuur-analitiese bespreking en detail-analisc ook aan dic aspekte van narratologicse kritick aandag
gegee. Hier word slegs ‘n sintese van dic gegewens aangebied. Die doel is om dit wat bymekaar hoort, langs
mckaar (e plaas. Dilt bied ‘n beter prentjic van die narratologiese organisasie en aanbieding van die teks.

Vergelyk Gottwald (1983:26-37) vir “n volledige bespreking.
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kategorice van menslike ervaring en gedrag aanbicd. Dit help dic navorser om dic vloer van menslike
interaksies te verstaan, te beheer en te voorspel.

Bybelse interpretasie moet soos die interpretasic van enige geskrewe kommunikasie gebasecr wees op en
afgelei word van modelle van hoe dic wéreld van mense werk (dit is die terrein van die sosialc wetenskappe).
Dit word ook gebasecer op hoe taai furlisioncer (dit 1s dic gebied van die taalwetenskappe). |.n omdat die
teks wit 'n nic-kontcmporére sosiale groep stam, 1s 'n soort van ‘n historicse model ook nodig.

Wat die skrywer doen, i1s om die werklikheid te probeer wecrgee. Dit gebeur in dic sknyvt van {oite sowcl
as fiksie. *~ Daar word gcpoog om 'n becld van die werklikheid te skep In meeste gevalle is dit dic oewone
mensitke werklikheid wat ewig interessant i1s. Dit is 'n basiese estetiese verskynscl wat tcgnics “mimicsis"
genoem word (Licht 1978:10).

Die geimpliscerde skrywer van Daniél 2 leef in dic sesde of vyfde eeu, korl na die gebeure wat
aanleiding tot dic ballingskap gegee het. Nebukadnesar is kort aan bewind, en dic geimpliscerde leser besef
dat sy hcerskappy nog nie gevestig is nie. Dit vorm die agtergrond vir die droom.

Die werklike skrywer leef egter in die tweede ccu, as hy die verhale (Dan 1-6) byeenbring. en visioene
(Dan 7-12) byvoeg. Sy doel 1s om Jode wat onder dic vervolging deur Anticchus IV v, tc bemeedig. 'n
Groot groep welvarende Jode het Antiochus IV met ope arms verwelkom. Sclfs die priesters het die
gimnasium beseck cn op dié mamier trou aan Antiochus sc helleniseringsbeleid gesweer. Dic skrywer skaar
hom by 'n groep wat ondermeem om nie die knte voor Anticchus en hellenisering te buig nic  Hulle sweer
trou aan JHWH alleen. Die werklike skrywer gebruik die verhale om di€ groep tc bemoedig. Al cis
Antiochus dat hy die openbaring van ged 1s, wys die sknywver wie die werklitke God is. Die God van Juda
verander tye en omstandighede. Hy stel konings af cn aan, en Hy gee aan wyse manne wysheid en msig aan
dié¢ wat insig het (Dan 2:24).

Op dic cog af lyk dit asof die geimplisecrde skmywer dic verhale met 'n ander declstelling skryf as die
werklike skrywer.  Vir baie lank het tecloé dic Daniélverhale vanuit die oogpunt van die geémpliseerde
skrywer verklaar. Dit was ballingskapverhalc wat van 'n greep Jode vertel het, wat die hoogste sport aan die
Babiloniese hof bereik het. God het hulle daar geplaas, en hulle gescén, omdat hulle aan Hom getrou gebly
het. Vandag mcen talle verklaarders steeds dat die verhale so verklaar moet word.

Die Makkabec¢rhipotese maak dit cgter moontlik om die doelstelling van die werklikc skrywer raak te
sien. Wanneer die modeme leser die verhale lecs, moct hy die werklike agtergrond (in teenstciling met die
geimpliscerde agtergrond) raaksien en toclaat dat dit sy interpretasie van die verhale bepaal. Die werklike
skrywer wil die tweede eeuse getroues (maskilim) aanmoedig om getrou aan die Here in allc emstandighede
te bly, al mag die situasie hoe desperaat voorkom. Hy seén sy kinders wat getrou bly cn laat hulle be hul
tydgencte uitstyg (Dan 1). Hy is die Een wat konings aanstel cn afstcl, en wat dic gang van die geskiedenis

in sy hand het. As Hy in beheer is, hockom vreemde magte wat die Godsvolk bedreig, vrecs (Dan 2)?

R Waterdigle onderskeid tussen feit en fiksic het in die moderne tyd onmoentlik geword, omdat besef word dat
sclfs die feit ‘n sterk element van fiksic het, omdat dit te doen het met die subjektiwiteit van ons belewenis cn

interprelasie.
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Die peimpliseerde skrywer is 'n skepping van dic literére teks. * Hy het geen bestaansreg buite dic teks
nic. Dit geld ook in die Daniélverhale. Daar ontstaan egter 'n probleem wanneer dic moderne leser op die

teks se historisiteit aandring. Die leser doen dit vir dogmatiese redes — Daniél is immers 'n bybelsc boek. '

4.4.1 Verteller

Die geimpliscerde skrywer konfrontecr in Daniél 2 dic leser mict die verteller.  Die verteller kruip cgter
weg, sodat hy slegs in die vertelling van dic gebeure gesien word. Dic verteller stel homself nic aan dic leser
as 'n identitcit voor mie. Hy onderwerp sy cic perspektiewe aan dié van Dani¢l cn Daniél se God. Dit gebeur
dikwels in dic Bybel. Die werklike skrywers dien met hul werk 'n teologiesc gesigspunt.  Hulle wil nie dic
kollig op hulself laat val nic. Dit gaan om God cn die openbaring van sy genade cn liefde (wat soms ocordeel
insluit). Dic vertcller steck homsclf agter die vertelling weg. Sy bydrac word slegs in dic vorm van die
vertelling gesien.

Die verteller in Danmigl 2 1s alwetend. Hy ken die wilsbesluite, emosics en denke van dic karakters.
Omdat dit sy boodskap dien, gee hy nic gedetailleerde verslac cor sy karakters me. Dit wat hy noem, dien
om die verhaal sy gang te laat gaan

Dit is duidelik dat die verteller nie objcktief tcenoor sy karakters staan nie, al gebruik hy neutrale terme
as hy na hulle verwys. So kies dic verteller dutdelik kant by Daniél, teenoor die wyse mannc. Die gebrek
aan die gebruiklike groet as Daniél vir die tweede keer by dic koning aankom, dié keer met dic droom en
ultleg, 1s opvallend (v 27). Dit wys hecel waarskynlik daarop dat Damél pas sy loflied vir sy God gesing het.
Sy boodskap van sy God aan die koning diskwalifiscer hom om aan die koning die ewigheid toc te sé {(of dan
'n baic lang lewe).

Die verteller se alwetendheid is egter nie konsckwent neutraal nie. Hy lewer deur enkcle redaksionele
notas op subtiele wyse kommentaar op wat gebcur. 'nm Voorbecld daarvan kom m vers 10 voor, as die
sterrekykers die koning antwoord dat niemand aan sy eis kan voldoen nie. "Wat u vra, 1s te mocilik, daar is
nicmand wat dit kan doen nic, behalwe die gode, cn hulle woon nic onder die mense nic" (v 11). Dic
verteller gebruik di¢ woorde om dit direk by Damiél se antwoord aan die koning in vers 28 te laat aansluit.
"Maar daar is 'n God in die hemel wat gcheime kan openbaar en wat aan u, koning Nebukadnesar, wil
bekend maak wat in dic tockoms gaan gebeur". Dié twee aanhalings dien die doct om as raamwerk vir
Nebukadnesar sc belydems te dien: "Werklik, julle God is die grootste van al die gode, Hy heers oor die
konings en Hy opcnbaar gcheime, want jy kon hierdie gehcim bekend maak™ (v 47).

P

Die geimpliseerde leser is die “/first-time reader”, dic oorspronklike lesers aan wie die teks in dic cerste instansic
gerig was. Dic cerste lesers word ook soms met “reading communities” geidentifiseer (Fowler 1983:5-23). “The
aclual responses of rcal readers are unpredictable, butl there may be clues within the narrative that indicate an
anticipated responsc from the implied reader” (Powell 1990:19). Die doel van narratiewe krilick is om dic teks te
lces soos die geimpliseerde leser dit sou doen. Die geimpliseerde leser is die “imaginary person in whom lhe
intention of the lext is 1o be thought of as always reaching its fulfillmen(” (Kingsbury 1988:38).

195 Dié kwessie is in 2.2.2 bespreek.

243



Hoofstuk 4: Twee magte in opposisic — Nebukadnesar versus God

Die verteller 15 egter nie deurgaans direk betrokke by dic vertelling om 'n spesifieke gesigspunt daarop af
te druk mic. Dit dra by dat die vertelling meer dramatics is. "The narrative will be more vivid, dramatic,
gripping and rcalistic the less the narrator's existence is felt, the less aware we are of the fact that someone is
mediating between us and the events, and the less we sense that someone is selecting and interpreting them
for us" (Bar-Efrat 1989:31). Dic verteller beperk interpretasic en verduideliking tot die minimum.

Venter (1993:1018) wys daarop dat dic skrywer as’t ware meer as een verteller gebruik. Op dic basiese
vlak figurcer die verteller wat vanuit 'n alwetende gesigspunt in die derde persoon praat. Hy kyk terug op
wat gebeur het, en lewer geen kommentaar Jdaarep nic. Hv vertel die verhaal van die buitekant, cn om sy
afstand te handhaaf, pebruik hy titels soos “dic koning™ cn “dic wyse manne”. Wanneer dic vertclier cpler
by Damél kom, gebruik hy sy persoonlike naam. Hy staan baie nader aan Dan:él, en verraal duidelik dat hy
Dani¢l se gesigspunt deel. Damél se gesigspunt vier hoogty as die verteller Damiél toelaat om sy cic verhaal
binnc die groter verhaal te vertel.  Se maak die verteller Damél tot verteller op ‘n tweede vlak, of tweede
diegesis.

Darniél word by twee geleenthede as verteller gebruik.  [n verse 17-23, “n narratiewe pousc, vertel Daniél
in ‘n lincse tcks van sy mnerlike lewe. Hy besing God se mag om te regeer cn sy vermoé om gcheime te
opcenbaar. Die tweede geleentheid bestaan uit die vertelling cor dic droom en uitleg, in versc 29-45 (Venter
1993:1018-1019).

Die vertcller 15 die cen wat die verhaal beheer. Sy stem word duidelik gehoor as die aksie van karakters
beskryf word. Dit 1s ook die gesigspunt wat die leser gebruik as hy die gebeurc en karakters waamcem en
evaluger. Dic verteller is die instrument wat deur dic skrywer gebruik word om die leser se rcaksic op s3
storic tc vorm en (e bepaal. Dic verteller verteenwoordig dic stem wat die geimpliseerde skrywer gebruik
om sy verhaal oor te dra.

Ek micen dic oorskakeling na Aramees in vers 4 kan ook as die werk van dic verteller verduidelik word.
"% Die verteller gebruik die Aramese taal wat hy meen aan dic Babiloniese hof as spreektaal dien. Dit maak
sy vertelling baie meer dramatics vir die geimpliseerde leser '’

Die geimpliseerde lcser identifiseer met die verteller. Sy identifikasic met karakicrs word deur dic leser
gemanipulecr. Die leser sien die karakters en gebeure deur die verteller se 0. Hy 1s nie sclf teenwoordig
om raak te sien as die vertcller gebeure verkeerd beskryf of interpreteer nie. Die leser is volledig op die
verteller vir alle mligting cor die karakters cn gebeure aangewese. Die verteller wys vir die leser wat hy wil.
Dit beteken dat die leser nie self die karakters beoordeel nic. Dic verteller doen dit vir hom. Van die leser
word verwag om dic verteller implisict tc vertrou.

Die vertcller gebruik gesigspunt cffektief as 'n instrument om die vertelling substansie te gee. Dic

konseptucle gesigspunt in Daniél 2 is dié van God. Hier kom heelwat meer verwysings na God voor as i

9% Vergelyk 2.2.1.

"7 Die vraag rondom die twee tale-kwessic bly: hoekom het “n latere redakteur dit nie opgckiaar deur alles in die
“heilige™ 12al t¢ vertaal nie? Ek meen die anlwoord wat narralologiesc kritiek hierop gee, bied *n verduidehiking:
geimplisecrde lesers het dil as ‘n stylelement gesien wat die effektiwileit van die verhaal verhoog. Dit is die redc
hoekom die Aramees nie later na Hebrecus vertaal is nie. Dil verduidelik nog nie hoekom die Aramcse taalgebruik
aanhou tol aan die einde van Daniél 7 nie.
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Darnuel 1. God tree cgter nooit as karakter op nie. Die karakters skryf aksies en gevolge aan Hom toe. En
dié beskrywing van sy invtoed cn werk is bepalend vir dic vertelling.

Die vertcller sé€ van God:

. _Hy is die God van die hemel wat dic y.chei_m van die droom en uitleg " aan Danicl openbaar, nadat

Dani¢l en sy vriende vir die openbaring daarvan gebid het (v 18-19);

o Daniél sing van Hom: aan Hom behoort wysheid en mag (v 20).

= Hy verandcr tye cn omstandighedc;

¢ Hy stel konings aan cn sit hulle af;

s Hy gee aan die wyse manne wysheid,;

e Hy gec verstand aan di¢ wat insig het (v 21);

= Hyv openbaar ondeurgrondelike en verborge dinge;

* Hy weet wat in die duisternis 1s;

e by Hom is lig (v 22);

» Hy gee aan Daniél wyshecid en mag;

» Hy maak aan Daniél bekend wat hy gevra het;

» Hy maak bekend wat om aan die koning te sé (v 233,

* Hy wil aan Nebukadncsar bekend maak wat in die tockoms gaan gebeur (v 28);

e dic God van die hemel het aan Nebukadnesar hecrskappy, krag, cer en mag gegee (v 37);

s Hy het hele bewoonde wéreld in dic koning sc mag gegec;

e Hy het Nebukadnesar as heerser aangestel (v 38),

e dic God van dic hemel ng aan dic einde 'n koninkryk op swat nooit verruetig sal word nic;

e sy koninkryk sal nooit vernietig word nie;

s dit trap die ander koninkryk plat en vernictig dit;

* it bestaan vir altyd (v 44),

s  God wat magtig is, opcnbaar aan die koning wat gaan gebeur (v 45),

» Ncbukadnesar bely: God 1s dic grootste van alle godc;

s Hy heers oor konings;

s Hy openbaar geheime (v 47).

Die opsomming bied ‘n idee hoeveel die verteller van God bekend maak.

Die verhaal seatrcer rondom die tema van God se socwereiniteit om in die geskiederus in te gryp. Dic
eerste deel vertel hoc die Babiloniesc wyse manne nie die koning sc droom en uitleg kan openbaar nie. Dic
tweede deel gee weer hoe Daniél dit kan doen: God openbaar dit aan Hom. Die derde deel bestaan uit die
openbanng van dic droom, en die uitleg van die droom. Die doel van die droom word in vers 47 gevind, m

Nebukadnesar se belydenis. God regeer in di¢ wéreld. Die goud en silwer van menshke regenings mag die
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mens betower of bevrees maak. Die gelowige weet cgter: agter menslike mag staan God se almag. Hy 1s in
beheer. Dit 1s ook die tema van Damél se loflied (vv 20-23). En dit vorm die gesigspunt, wat die perspckticf
van die verteller se wéreldbeeld vorm.

Die konseptucle gesigspunt bepaal ook die perseptuele gesigspunt. Dit is die perspekticf van waaruit
die gebeure in die verteliing aangebicd word. Die verteller se oog 1s op die docl hoekom hy dic verhaal
vertel. Hy wil aan die gelowige die versekering gee dat God in beheer 1s. Hy regeer socwercin. Die hele
vertelling word daaraan ondergeskik gestel. So nocm die verteller dat die koning so ontstel was deur sy
droom dat hy me kon slaap nie. Wanneer hy dic wyse manne (towenaars, voorspellers, goélaars en
sterrekykers) byecnrocp, 1s sy cis nie dat hulle die uitleg van die droom gee nie. [ht sou hulle kon doen,
omdat niemand hul uitleg as vals sou kon bewys nie (slegs die tockoms kan). Hy eis dat hulle dic droom self
ook moet vertel. Dit dek die tafel vir wat volg: God alleen kan gcheime openbaar. En sy geheim cor die
tockoms 1s; Hy regeer oor Nebukadnesar, en Belsasar en Danus, en Antiochus [V

Selfs die vericlling se belange-gesigspunt word hierdeur bepaal. Die verteller vertel die verhaal volgens
Damél 2 om Daniél sc belange te dien. Dit mag op die oog af lyk asof die vertclling Nebukadnesar se
oogpunt dien. Dit 1s sy droom wat uitgelé word. En hy is die hoof van goud, wat oor die hele bewoonde
wireld regeer, aan wie die heerskappy, krag, eer en mag behoort (vv 37-38). Die verhaal se werklike
ontsluitmg kom egter eers in vers 48 Damél word vereer en as pgoewemeur van Babel en hoof van
koninklike raadgewers aangestel. Hy bly in die paleis (v 49). '** Die verhaal dien Daniél se belang. '™

Dani¢l se belang word egter deurgaans met God se gesigspunt geidentifiseer. Dit is “n kenmerk van die
Daniélverhale (Dan 1-6) dat die protagonis ‘n dubbelganger vir God 1s. God trek die voordeel uit die
verhaal. Dit gaan om Hom.

Die irome van dic verhaal 1€ daann dat Nebukadnesar angstig is om die uitleg te kry. Hy loof ‘n groot
belonmg uit vir die uitleg. En hy is baic bly as iemand na vore komn wat dit vir hom kan gee. Hy beloon
Damniél met hoé eer, baie geskenke en die hoogste posisie aan sy hof. Maar die droom en uitleg, wat aan hom
geopenbaar word, word tot sy nadeel vertel. ** Die koning is blv oor die uitleg. Maar eintlik vertel dic
uitleg van sy ondergang. Die droom eer Daniél se God, en nie Nebukadnesar nic. *' Dit is ironies dat dic
openbanng van die droom Nebukadnesar bly maak, maar die eer aan die God van die hemel toebring, omdat
dit Hy 1s wat emtlik regeer. Die ironie word onderstreep deur die verteller se gebruik van twcee gesigspunte:

God en Nebukadnesar se oogpunte.

"% Die verwysing na die dric vriende van Daniél in vers 49 dien geen ander doel as om inleidend vir hoofstuk 3 te

wees nie.

Word die verteller van die verhaal so meegesleur deur sy vertelling dat hy die inligling in vers 46 weergee: die
koning het Daniél geger deur ‘n graanoffer en wierookoffer aan hom te offer? Die koning aanbid Daniél!
Natuurlik sou dit die geimplisecrde leser geskok het. Ek kan geen ander rede sicn hoekom die verteller die
inligling aanbied nic, as dat hy op sy verhaal uitbrei en oor die grens van aanvaarbare norme (vir Jode) gaan. Of
aanvaar dic verteller dat die geimpliseerde leser dit as “normale gedrag” van ‘n heidense koning in soortgelyke
omstandighede beskou?

Veral as die wydverspreide geloof in antieke tye in gedagte gehou word dat ‘n woord bindend en van krag word as
dit uitgespreek word.

Of was Nebukadnesar bly dat hy in sy lewe aan bewind sou bly, ongeag wat na sy tyd gebeur? Hiskia se blydskap
was hieroor — vergelyk Jesaja 39:7-8 en 2 Konings 20:12-19.
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Die verteller gebruik dispariteit tussen dic wysc manne en Daniél se gesigspunte vir komiese cffek. Dic
wysc manne bely hul totale onvermoeé om die droom tc openbaar. Dic geimpliscerde leser weet dat dit wyse
manne s¢ werk 1s om drome uit te & Hulle 1s toekomsvoorspellers par excellence. Dit is immers hul
daaglikse werk. Nou konfronteer die koning hulle cgter met ‘n verdere taak. Hulle moet ook die droom
openbaar. Natuurtik kan hulle dit e docn nie. Geen mens kan dit doen nic. Dic geimpliseerde leser lag in
dic mou. Hy weet wyse manne sc voorspelling van die tockoms 1s vals. En nou vang die koning hulle utt.
Dic geimpliscerde lescr beskou dic koning sc besluit om nie dic droom aan die wyse mannc tc vertel nic, as
doclbewus. Hy het nic die droom vergeet nic. Hy tocts sy wyse manne, of hulle regtis 1s wat hulle voorgec
om 1¢ wees.

Daniél bely dat ook hy nie die droom kan openbaar rie. Hy gec ook nie in die verhaal voor dat hy dit
sou kon uitlé as die koning die droom aan hom vertel niec, Maar hy vra uitstel om die uiligting te kry, want
hy weet van lemand wat gcheime kan openbaar. Trouens, drome en hul uitleg berus by God. Die koning
was reg. Hy het redec gchad om ontsteld te wees omdat hy nie die uitleg van die droom verstaan nie. Dit is
‘n belangnke droom. “God in dic hemel wil aan u bekend maak wat in dic toekoms gaan gebeur™ (v 28).

Die geimpliseerde leser genict die situasie, maar dic wysc manne nic. Dic vertcller imphseer dat die
laksman reeds by sommige wyse manne aangedoen het voor hy by Daniél en sy vriende kom.

Dic verteller klim nooit uit sy vertelling in Daniél 2 nie. Die verhaal verloop temporeel in logicse orde.
442 Agtergrond

Die agtergrond van die verhaal is die ruimte waarbinne dic karakters optrec. Hul aksies vorm die intrige.
Die intrige word decls deur die agtergrond bepaal. **

Die agtergrond het mecr as ccn funksie in dic verhaal. Dic belangnkste funksic van die agtergrond in
Bybelse verhalc 1s dat dit werklikheid aan die verhaal verleen. Dic verhale speel aan 'n koninklike hof af.
Dit is di¢ hof wat op dic comblik die belangrikste in dic lewe van die Joodse nasie is. Die Babilomese hof is
bepalend vir wat in die verhale gebeur. Dit bepaal die werklikheid waaraan die verhale gemect word. Nog 'n
funksie van die agtergrond mag insluit om die atmosfecr of 'n gemocdstoestand van 'n vertelling te skep, wat
bydra tot die verhaal se betekenis en struktuur.

Dit 1s nie moontlik om ‘n duidelike onderskeid tussen agtergrond en karakters te maak nie. In die

tweede deel van die vertelling (vanaf v 14) vorm dic wysc mannc deel van die agtergrond. [n dic eerstc deel

vorm dic groep cgter ‘n karakter. Die onderskeid tussen agtergrond en karakters 1€ op ‘n kontinuum,

i}

% *n Gocie Afrikaanse vertaling vir “setting” en “plor” skort: agtergrond en komplot sé nie alles nic. Dic intrige
word ook deur die handclinge van die karakters bepaal.
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4421 Temporele gegewens

Die vertelling kan nic sonder tyd bestaan nic.  Dit ontvou in tydsverloop in die vertelling.  Dic vertelling
word in stadia geskets.

Wat verloop van tvd in die verhaal betref. 1s daar slegs twec aanduidings. Dic cerste verwysing is na die
historiese datum waann die vertelling afspeel, " die tweede regeringsjaar van koning Nebukadnesar” (v 1).
Ek herhaal nic dic argumente hockom dic datum nie met dic werklikheid corcenkom nic. ~* Dic datum dien
'n rctoricse doel. Die koning het maar pas aan bewind gekom. Diz geimpliseerde lescr verstaan dat dit in
clke nuwe koning sc regeringstyd gebeur het dat sy heerskappy gedurende die eersic paar jaar wankelrg was.
Daar was in allc gecvalle persone wat hul rcg op die troon wou wtoefcn. Daarom was meesie
troonopvolgings bloedig, met tallc individue wat saam mect hul gesinnc uitgeroci is.  Dit 1s in di€
omstandighede dat Nebukadncsar op die troon kom,

Die opmerking dat dic droom aan die Babilonicse hof afspeel. skep die breér agtergrond vir die verhale.
Dit vertel van Judesc ballingskap. "Ballingskap" roep vir dic gcimpliseerde leser die assosiasie op van
verknegting cn vernedering

Dic ander temporele aanduiding is dat Dami€l m dic mag 'n visioen gehad het (v 19). Dit skep dic indruk
asof dic verhaa! binne twec dae afspecl. Op dic cerste dag kry dic wyse manne wic s¢ gode nic tussen mense
woon ni¢, 'n kans om dic droom t¢ openbaar. Op die tweede dag kom Daruél en sy God wat gehcime
openbaar omdat duisternis en lig by Hom 1s, aan die beurt. Die feit dat tydsverloop nic méér spesifick in die
verhaal aangedur word nie, dui daarop dat die geimpliscerde skrvwer nie die vertelling as geskicdenis
aanbied ruc.

Dic gebruik van "dag” cn "nag" in die vertelling is opvallend. Die verteller gebruik dic twee terme
kontrasterend. Dic droom kom in die nag na Nebukadnesar toc. Die wysc manne stoci gedurende dic dag
om die droom uit dic koning te kry, sodat hulle die uitleg kan gee. Dic openbaring van die droom cn uitleg
kom in die nag na Damiél (v 19 — nagtclike visioen). Dic volgende dag openbaar Daniél dit aan dic koning.
Die geimplisecrde lcscr assosicer "nag" met die gecheime werk van God, en "dag" met die mens se werk.

Vertellingstyd in Daniél 2 is korter as vertclde tyd, behalwe in die dialo€é wat in die vertelling
weergegee word. Dialoog specl ‘n belangnke rol, soos die struktuur-analise aangetoon het. In dialoog kom
vertellings- en vertelde tyd baie naby aan mekaar. =

Tyvd staan nooit in die vertelling stil nic. Dit veroorsaak dat dic vertclling dinamies en vinmg verloop.

Waar die vertelling nie dialoog gebruik nie, is dit opsommend van aard. Die vertellingstyd is korter as

dic vertelde tyd. Dic vertelling word kompak aangebied.

Een van die belangriksic argumente kan uit die Daniglverhale afgelei word: die verielling in Daniél 2 speel af voor
Daniél 1. Daniél is nog nie as wyse man gekeur en aangestel nie (volgens Dan 1} voor hy gesock word om as decl
van die groep wyse mannc doodgemaak te word {Dan 2).
Ek het in die vorige hoofstuk na “ballingskap™ (3.4.2) as monumentale tyd in Ricocuriaanse terme verwys. ormdal
dit na ‘n gebeure in dic geskiedenis verwys, wat mettertyd vir Jode die geskiedenis getransendeer het.

- Dialoog kom voor in verse 3. 4-6, 7. 8-9. 10-11. 15, 17-18, 20-23. 24, 25, 26. 2746 en 47.
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‘n Onderskeid tussen kalendertyd en psigologiese tyd kan gemaak word  Psigologiesc tyvd het te doen
met die spoed waartcen dic komplot afspecl, in terme van die leser se subjektiewe gevoclens. Dit is die
perscpsie van tydsverloop soos dit in die kop van die leser verloop. Damél 2 skep vinnige psigologiese tyd,
deur die krisis met dramatiese nsidente 1z dic vorm van hewige botsings en skerp kontraste. Dic koning se
boisiug met sv wyse manne vorm ‘n dramatiese insident en dic skrywer skep skerp kontraste tussen dic wyse

manne cn dic Jode. ¢n die koning en God.

44272 Rumtelike gegewens
Daniél 2 specei in die koninklike hof af Die Babilonicse hof vorm dic geo-politicke

agtergrondgegewens waarteen die verhaal funksioncer (Venter 1993:1018). Hoekom dic werklike skrywer,
wat ‘n Palestynse Jood was, di€ agtergrond sou behou. is nic duidelik nie.  Die belang van dic verhaal is
egter nie net van tocpassing op Jiasporajode me, alhoewel dit wil suggercer dat dic verhaal ‘n Diaspora-
oorsprong, het (Colhns 1975b:220).

Joubert (1979:35) merk op dat die verhaal van Daniél 2 'n bckende tema na dic ballingskap bevat. Dit
behandel dic geskicderis van die volk na dic ballingskap vanuit dic perspekticf dat dic volk s¢ poiticke val
nie beteken dat die volk se God ook geval het me. Dit was ‘n oortuiging wat diep by dic omliggende volke
gevestig was, As jou land voor ‘n ander land swag, hct jou gode aan dic oorwinnaar se gode toegegee. lsrael
moes die boodskap hoor dat sy God nic in ballingskap was nie. Hy regeer soewerein. =

Danigl 2 reflekteer ‘n tipiesc Joodse perspcktief, met anti-heidense propaganda (die val van dic beeld
word daardeur geillustreer) wat dic koms van “n rcgering voorspel wat deur God vasgestel 1s, ¢n duidelik die
Joodse nasic sal bevoordeel.

Die skaarsheid van spatiale beskrywings in Damiél 2 val op. Dic geheurc speel af in die koning sc paleis
en Daniél se huis, wat alber argitektonicse agtergrondgegewens vorm. Ek meen dat dic verteller dic twee
terme doelbewus kontrasterend gebruik ter wille van irome. Die geimpliseerde leser sien in die koning se
paleis die teenoorgestelde as in Daniél sc huis. Dic paleis is simbool van alles waarvoor Bahel vir die Jood

07

staan: opstand, geweld en sonde. *’ Daniél s¢ huis word deur verse 17-19 gekwalifiscer: dit is die plek waar

hy en sy vriende bid, en God aan Daniél dic openbaning van die droom gee.

Die verteller beklemtoon ook dic onderskeld tussen die buite- en binnekant van die paleis. In vers 16
gaan Daniél na die koning om uitstel te vra. In vers 17 gaan hy na sy huis om tc bid. In vers 24 kan Danél
nic (weer) direk na die koning gaan nie. Hy het 'n beruddelaar nodig.  Narratologics gesien, is die

ocnskyniike diskrepansie tussen verse 16 en 24 'n stvlelement. Die verteller gebruik dit om die spanning op

"% Jesaja 46:1-2 kontrasicer die val van dic gode van Babei mel God se hcerskappy. Deuterojesaja sicn die
magteloosheid van die gode teencor dic aimag van JHWH. Babel kan nie verhoed dat sy afgode in ballingskap
gaan nie. Dié poétiese beclde watl deur Deulerojesaja gcbruik word, verleenwoordig vir Frohlich (1993:269) dic
draaipunt van die geskiedenis. Dic beeld van kosmucse verandering hang saam met politicke veranderinge wat
geskets word, terwyl die beeld van verganklikheid duidelik geteken word. Daniél 2 se skrywer gebruik diecselfde
beelde. Dit is moontlik dat die orakels wat Daniél 2 ten grondslag 18, in dieselfde Babilonicse kringe as
Dcuterojcsaja se werk ontstaan het.

7 Vergelyk die bybelse assosiasies van Babel, wal in 3.1 bespreek is.
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te bou. Sal Daniél in tyd by dic koming uitkom? ‘n Helc nag verloop. Sal hy dic volgende dag 'n oudiénsic
kry om die droom se openbaring azan dic koning mec tc deel? Die koning ken hom dan nie eens nic (v 26
impliseer dat die koning nic van v 16 weet nic).

Dic verteller beskryf nic con van die plekke nie. Dic gebrek aan besonderhede skep reimte dat dic leser
assosiasies daaraan kan verleen. Dic szrteller laac dit aan die leser sc verbeelding oor om dic besonderhede

voor dic geestesoog te sien afspeel. Die bybelse vertelling verloop vinnig en aanhoudend.

4423 Sosio-kulturcle gegewens

Die derde soort agtergrondgegewens wat Abrams (1981:175) nocm, is sosiale gebruike en instellings. ="
Dic geimpliscerde leser het dic veordecl dat hy nader in tyd aan dic gebeure van die verhaal staan. Hy
verstaan sosio-ekonomuese cn politicke oebruike en instellings wat dic verhaal vorm, beter. Modemne lesers
moet op historiese kntick staatmaak wir kennis oor dic sosiale agtergrond in bybelse tye. Waar dié inligting
e beskikbaar is nic, benadeel dit dic begnp van dic betrokke vertelhings.

Daniél 2 gebeur teen die agtergrond van dic instelling van wyse manne aan 'n heidense koninklike hof,
Dic wvse manne het as politicke adviseurs wir die koning gedien. Hulle het ook dikwels aanspraak gemaak
daarop dat hulle deur dic bestudering van voortckens en drome die tockoms kon verklaar (Douglas

1962;1334-1333).

4.4.3 Karakters

Die verteller skets sy karakters, rangskik dic tonele en voeg besonderhede by om sy wvcrhaal
geloofwaardig sowcl as estetics aanvaarbaar tc maak. Elke element speel 'm rol.  Veral in die kort
kortverhale wat in die Daniélboek (Dan 1-6) voorkom, is clke woord funksioneel. So 1s die wysc waarop dic
koning van God praat, woord-vir-woord van belang, want die verteller gebrutk min woorde om sy verhaal te
vertel. Hy beskryf sosiale en psigologicse magte mumeties, of plaas dit direk in die mond van sy karakters.

Karakters sc bedoelings en motiewe word in Daniél 2 op indirekte wyse weergegee. Die enigste
uitsondering is di¢ redaksioncle nota dat die koning woedend geword het. En die manier waarop dit indirek
weergegee word, 1s deur die woorde van die karakters. Die leser moet nou di¢ besonderhede vertaal en
interpreteer, en dic karakters se denke en emosionelc belewenisse konstrueer.  So voel die leser cers die
verontwaardiging cn dan die vrees van dic wvse mannc aan, terwyl hy die verbasing van Daniél deel as hy
die nuus kry dat alle wyse manne tercggestcl moet word. Die leser deel in sy blvdskap as die koning positief
reageer op beide sy versock om die droom en sy uitleg te verskaf, en op die reaksic van die kontng as dic
uitleg aan hom oorgedra word. Daniél se loflied toon sy dankbaarheid cn opgewondenheid. Deur dit aan dic
leser oor te laat om self di¢ interpretasie te doen, verhoog die skrywer op subtiele wyse sy leser se aktiewe

betrokkenheid by die verhaal.

% Vergelyk 1,5.3.2.2.
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‘n Groot deel van spraak in dic Bybelse vertelling. en ook in Danicl 2, val in dic kategorie van
voorskriftelike spraak. Dit moedig die hoorder tot aksic aan. Die verhaallyn van Daniél 2 word hierdeur
gedra.

In 'n lang kunswerk is daar ruimte om aan te dui dat 'n karakter sc optrede kompleks is. en dat hy op
verskillende maniere in soortgelvke omstandighede kan reageer [n dic kortverhaal is daar meestal nie plek
daarvoor nie. Dic verteller bedoel alle optredes van karakters as karaktertrekke. Net dic essensiéle aard van
dic mens word weergegee (Bar-Efrat 1989:80).

Nie ¢en van dic figure in Daniél 2 word dinamies geteken nie. Dit betcken dat geen karakter se profiel in
dic loop van dic verhaal verander nie,

Die cerste karakter wat optree 1s die Babilonicse koning. Die skrywer tcken hom as dic een wat mag het
oor die lewc van sy onderdanc. Hy droom en eis dat sy wyse manne dic droom aan hom bekend maak sowcl
as uitlé. Dic wysc manne sal groot geskenke en cer ontvang as hulle dic komng sc¢ opdrag uitvoer. As hulle
dit nie kan doen nie, i1s hy wocdend. Hy gec opdrag dat alle wyse mannc saam met hul gesinne doodgemaak
word. Die skrywer teken Nebukadnesar as die irrasioncle karakter wat nic na die argumente van sy wysc
manne luister dat niemand bevoeg is om iemand anders se droom te ken nic.  Slegs dic gode kan sulke
gehcime openbaar, en hulle bly nie tussen mense nie (v 11).

Teenoor die koning staan God. Nebukadnesar het dic mag om sy wyse manne sc lewe te necm, maar
God het dic mag om gcheime te openbaar. God doen wat geen mens kan doen nie. Hy doen wat Babel se
gode nic kan doen nie (v 47). Hy stuur dic droom, en gee dic uitleg {vgl v 28). God wil aan die koning
bckend maak wat aan die einde van dac gaan gebcur. Want Hy ken nic net gcheime oor dic toekoms nie. Hy
bepaal die toekoms. Hy heers oor die geskiedenis, al dink Nebukadnesar dat hy ‘n wércldheerscr is.

Die verteller teken Daniél as dubbelganger vir God. Daarmee veroorsaak die verteller dat die lescr
Daniél sc optrede net so goed kan voorspel as wat hy God se dade voorspel. God is morecl perfek en
regverdig.  Die mens weet hoc Hy sal optree.  Daniél is moreel perfek en regverdig, omdat hy as God se
vertecnwoordiger aan dic kontnklike hof dicns doen. Die geimpliseerde lescr weet hoe hy sal optree.  Dit
beteken nie dat Daniél en Nebukadnesar plat of staties is nic (in onder anderc Longman 1993:100 sc
klassifikasic). ‘'n Plat karakter vertoon slegs een of boopstens twec cicnskappe.  Die wyse manne se
karakteriscring in Danigél 2 kan as plat besknyf word.  In Damél 2 speel Daniél dic rol van dic held of
protagonis. Daniél se opponente 1s sowel Nebukadnesar as sy handlanger, dic hoof van die koning se
lIyfwag. God vervul die rol van dic helper. Die verhiaalrol van taaksteller cn erkenner van verdienste word
deur Nebukadncsar gevul (Milne 1988:259).

Die groep wyse manne trce in die eerste decl van die vertelling as ‘n karakter op (vv 4-11). Die grocp
word “Chaldcérs” genocm. In dic tweede deel van dic verhaal word dic wysc manne as agente of
funksionarisse geteken (vv 27 cn 48). Hul karakterisering is hicr bloot funksioneel. Na vers 14 word dic
wyse manne slegs decl van dic agtergrond.

Die verteller skets Arjok met slegs cnkele penstrepe. Arjok word dic hoof van diec koning se lyfwag (v

14) en die offisier van die koning {v 13) ecnocm. Hy vervul in versc 24-25 die funksie om Daniél na dic
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koning te neem. Hy is 'n agent in dic verhaal, omdat hy slegs funksioneel geskets word, Die enigste wat dic
verteller oor sy karakter openbaar, is die slinksheid waarmee hy Daniél aan die koning bekend stel. Hy laat
dit klink asof Daniél sy vonds is (v 25).

Dic karakters sc sosiale status kom uit hul woordgebruik na vore. Daniél in gesprek met Aok (in v 24)
klink heel anders as Daniél in gesprek met die koning (v 27). Die verskil tussen wanneer die wyse mannc
mct dic koning begin praat (v 4), en wanneer Danuél dit doen (v 27), is opvallend. Daniél gebruik nie die
gebruiklike groet nie: "mag die koning baie lank lewe!" Ek meen die verteller wil daarmee dic dringendheid
waarmee Daniél die oudiénsie benader, onde.streep. Daniél is angstig om dic droom cn uitleg te openbaar.
Is dit om die groep wyse manne, waarvan hy en sy vriende deel vorm, sc lewens tc red?

Daniél sc loflied in verse 20-23 het talle bybelse presedente.  Hy gebruik taal wat konvensionecl aan
bybelse skrywers is as hulle van God praat.

Die verteller gebruik ook kontrastering om te karakterniseer. Die leser voel die kontras tussen die wysc
manne en Danmiél aan. asook tussen Damiél en die koning. Die kontras tussen die wyse manne se woorde in
vers 4 en 1n vers 11 val op. Dit is ironics dat die wysc manne wat so gretig was om die droom uit te 1€, nou
moet bely dat hulle dit me kan doen nie, omdat hulle nie die droom ken nie.

Die verteller se gesigspunt bepaal waar die geimpliscerde leser sc simpatie & Die gesigspunt is
teologies van aard. Omdat Daniél God se guns geniet. simpatisecr dic leser met hom. Die koning en Arjok
verdien antipatie. Die geimpliseerde leser kyk ook na dic wyse manne met meewarige antipatie. Hulle is die

deurtrapte skelms wat dié keer uitgevang is.

4.4.4 Intrige

As die karakters dic siel van dic vertelling 1s, is die intrige die liggaam. Die intnige bestaan uit 'n
gesistematiseerde cn ordelike stelsel van gebeure wat 1n tydsvolgorde beskrvf word. In kontras met die lewe
— waar dic mens voortdurend met 'n eindelose stroom van gebeure gekonfronteer word, wat geen verband
met mekaar toon nie — word die intnige van 'n verhaal gekonstrueer as 'n betekenisvolle ketting van gebeure
wat direk verband met mekaar hou. Die werklike skrywer organiseer die intrige sorgvuldig deur alle
insidente wat nie direk met die logiese ontwikkeling van die intrige te doen het nie, uit te skakel (Bar-Efrat
1989:93}.

Die minge het tc doen met die spanningslyn wat stadig tot 'n klimaks klim, en dan terugsak tot 'n
ontspanne staat, Intnge-ontwikkeling verloop soms ook anders. 'n Skielike draai in dic verhaal stuur dalk
die ontwikkelingslyn in 'n heel ander nigting. Die intrige van Daniél 2 verloop egter langs dic tradisionele

lyn:
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Hoogtepunt

Afloop

",
Y

s \‘ Einde

Konflik / spanning

Droom (v 1)

Versock aan wyse manne (v 2)

Wyse manne se onvermoé (v 11)

Daniél vra uiisiel (v 16)

Daniél bid (v 18)

Daniél kry antwoord (v 19)

Daniél voor koning (vv 27-45)

Koning cer Daniél (vv 46-49)

[n dic sentrum van die intnige staan dic konflik oor dic prekiamasie vir die teregstelling van alle wyse
manne.

Dic volgorde waarin dic verhaal verloop. is beide temporeel en kousaal. Nadat dic koning droom. roep
hy sy wysc manne. Daniél beland voor hom omdat dic wyse manne nic sy droom kan verklaar nie. Hicruit

vioel dat Danél die openbaring van die droom cn uitleg ontvang  Dic koning vercer Damél.  Elke insident

vind aansluiting by dit wat reeds gebeur het. Die vertelier kon gebeure beskryf wat nic direk by dic
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voorafgaandc aansluit me. Hy doen dit nie in die kortverhaal nie, omdat hy dic intrige-ontwikkeling tot die
minimum beperk.

Dic aantal karakters wat meestal by 'n intrige betrokke 1s, is slegs twee. Die verteller beperk doclbewus
die aantal, sodat die leser sc aandag me afgelei word nic. Die verteller wii die leser op 'n paar fokuspunte
binne dic toncel laat konsentreer. Die partye in Daniél 2 is die koning en die wyse manne, die koning en die
hoof van dic lyfwag, en dic koning en Daniél. Die intrige is witsluitlik in dialoogvorm.

Daar kom geen satellietgebeure 1n Damel 2 voor nie. Alle gebeure 1s kembelangrik. Kerngebeure het
te doen met keuses wat die ontwikkehng van dic intrige direk beinvloed. Elke gebeure wat in Daniél 2
geskets word, 1s kousaal belangnk vir wat daarop volg.

Die verhaal word analepties vertel, maar dic uitleg van die droom is 'n prolepties. Altans, dit 1s hoe die
geimpliseerde skrywer dit bedoe! het. Die geimpliscerde skrywer beskryf in die uitleg die politieke toekoms
van die aarde. Op Nebukadnesar se ryk volg nog vier ryke. Hierna word alle aardse ryke vernietig (die hele
beeld), en 'n ewige koninkryk gevestig. Die werklike skrywer gebruik geskiedenis om die proleptiese
uitsprake te maak. Die emgste deel wat werklik prolepties is, is die slot van die droom, wat na die oprigting
van die goddelike rvk verwys. Die skrywer gebruik profepses as 'n retoriese instrument om substansie aan
die waarde te gee wat hy met die vertelling wil demonstreer. Di¢ waarde is: God regeer soewerein.

Die uitleg van die droom definieer kousaliteit in die politicke sfeer teologies. Die een ryvk volg dic ander
op, omdat God se hand dit beskik, Die uitleg van die droom vorm 'n intrige-binne-'n-intnige. Die werklike
intrige 1s dic koning wat droom, diec wyse manne wat dit nie kan verklaar nie, maar Daniél wat wel] daarin
slaag. Binne die droom kom die intrige voor van wat met Nebukadnesar, en alle politicke wéreldheersers
gaan gebeur.

'n Konflikanalise van die vertelling dul aan dat konflik tussen die koning en die wyse manne voorkom,
omdat hulle e die droom kan uitlé me. Dit lei tot die proklamasic dat hulle en hul gesinne (v 3) vernietig
moet word. Binne dié¢ kontcks speel die volgende episode af, as Damél met teregstelling gekonfronteer
word. Die sterrekykers se konflik word Daniél se probleem. Hy ontlont die situasic as hy die koning met sy
inligting tevrede stel.

Die stryd in die verhaal kom voor tussen Daniél en die koning, as die koming Daniél se voortbestaan
bedreig. Die verteller noem doelbewus dat Damél slegs indirck betrokke by die konflik 1s. Hy kontrasteer
so die onvermoé van die wyse manne se gode met Daniél se God se vermot.

Die gebeure van die droom vorm 'n herhalende vertelling, wat slegs een maal plaasvind. Die verteller

verwys egter by herhaling daama.

4.4.5 Kenmerkende skrywerstyl

'n Skrywer word aan sy styl uitgeken. Die skrywer van Daniél | cn 2 se styl word onder andere

gekenmerk deur herhaling van woorde en frascs, dic gebruik van getalle en lyste, ironie en kontras. *

% Die stylelemente is meer volledig in di¢ detail-analise bespreek.
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4.5 Slot

Ten slotte, twee parallelle temas word regdeur dic vertelling gevind.  Daniél loof God in sy licd omdat
Hy die toekoms aan Godvresende cn wyse mannc openbaar.  Onderskeic van di¢ tema maar kongruent
daaraan 1s dic tema van God sc socwereinc regering. Dic¢ twee paralellelle temas kom ook in dic koning se
reaksie in vers 47 voor. En dic temas word ook in Daniél se verklaring van die koning s¢ droom en uitleg
gevind.

Die vertelling funksioncer rondom die korung se droom en uitleg. Dit 1s die objek waarvoor in die
intrige gesock word, en wat deur Danmiél gevind word. God gec die openbanng, en die koning sc problcem
word opgelos. Maar die vertelling funksioneer ook op ‘n tweede vlak (Venter 1993:1019). Dic vertelling
gee inligting oor Ged se opperheerskappy en beheer oor die koninkryk van Nebukadnesar. Dit is die tcma
wat 1o die “off-centre position” in beide die gedig en Daniél se¢ verklaring van dic droom en uitleg gevind
word. So vorm dié tema, die socwerciniteit van God, die seatrale tema van die vertelling,

Daniél 2 maak dic teologicse stelling dat dit God 1s wat agter die skerms van die heclal beheer uitocfen.
Vir dic tweede ecuse geimpliseerde lesers mag dit lyk of dic koning se mag so groot is dat hul lewe in sy
hand is. Die skrywer van Daniél 2 beklemtoon egter God se mag wat verder as die koning se mag strek. Dit
kos geloof om te sé dat dié wéreld nie ontspoor het nic, soos dit met tye lyk, maar dat God in bcheer bly.
Soms mag dit lyk asof Hy onkant betrap word deur wat met die mens gebeur, of deur wat die mens laat
gcbeur.

Vir gelowiges hou die verhaal groot bemoediging in.  Dic bemocdiging word gesimboliseer deur die
loflicd wat in dic sentrum van dic hoofstuk voorkom. Dic tempcllofsang 1s dcur Antiochus IV stilgemaak.
Die gelowige sing te midde daarvan 'm nuwe loflicd: ons God heers oor al dic heersers! Hy is die Here van
ons veroweraars se gode!

Dit benodig 'n geloofsperspektief om op twee vlakke na die werklikheid te kyk. Omdat gelowiges deel is
van die magtige, analities-wetenskaplike mensdom wat so gesekulanseerd geraak het dat dit meen dat die
mens allecn alles behecrs en dat hy die maatstaf vir alles is, kos dit moed en geloof om verby die wéreld cn
dic mens te¢ kyk en dic Werklikheid raak te sien. Dit 1s maklik om wanneer probleme oorweldigend groot
raak, aan perspcktiefblindheid te ly (C lc Roux 1995:22). Dan word dit krities belangrk om aardse magtc
relatief te sicn in die lig van dic ewige ryk wat op pad is.

Dit mag soms lyk asof God onttroon is, of Hy uitgedien geraak het, asof daar nie mecr vir Hom plek is
nie. Die tempelontwyding het God se kalklig gesteel.  Zeus COurarnos troon hoog in die voorhof van die
tempel. Dantél wil sy volk leer om dic bedreiging wat Antiochus inhou, vanuit God se perspektief t¢ beskou.

As gelowiges se loflied stil word, mag hulle raaksicn dat cnige aardse mag voor God se mag sal swig.
Dan word Daniél se loflied hul eie: Loof die Here, want aan Hom bchoort dic mag.  Hy heers cor alle
hecersers!  Alle mag 1s aan Hom ontleen, en word weer aan Hom onderwcrp wanneer Hy kom om sy

koninkrvk te vestig.
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In sy poging om relevant te wees, laat die sicning wat die vicrde ryk as Rome beskou dic gebeure in dic
hoofstuk dirck aansluiting vind in die modeme tyd. Dic modeme mens, is die primére bewenng van di¢
sincing, leef vandag in die tyd van die vierde ryk. Die relevansie 1€ egter op ‘n ander vlak, waar cerlik met
dic tydgcbonde tcks gestoel word. Dan word dit nic belangrik om die tipies Westerse vraag aan dic teks te
stel na watter cntiteit die wvierde ryk verwys nic. Damél 2 beeld die verhouding tussen God sc kerk en
wercldmagte deur tyd heen uit. Die vraag wat beantwoord, ts: aan wie behoort uiteindeclike mag? En
Danigl hoor dic antwoord onomwonde as God hom in dic hoogsic posisie aan die koningshof aanstcl, ¢n die

gawe gee om die geheime van die tockoms te openbaar.
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