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pex Llenuck, zenpole teoretisse Tigikus,

dearby de

¢ onderlegle ennisteoretixus, en d-nker
wet scerseker tot &le kebegorie ven die lewende “upper

29

ten behoorv, ckrywe ten opsiste ven die onlodnbere

tveeledlipguneid iu alle nutuurwetenskaplike bewysvoering
treffend en rask, wauneer hy kKonstatecsr: "Die beiden
Sf'tze:"ks #ibt eigne reale, von uns unébhingige ius cn-
welt,' uud: ' Die reclec susszenwelt dst nlcht unaitielber

erhiocLasn’

Fyrren 3 fee 1A SR AN e L3
chysikelischen Jissens
S

¥ ' (udA flanaﬂ:;osatlv:sliu
o | . v .
unG reslie .uscenwelt,Y HL.i4).,

stenck.. twee Lirdincle

Wit vipr ons verdere o.

srond-ultgelgsount van die

1 T 2y - b . T PR . (N T TP,
onderhtwige siudle vorm, :lierdic gesigspunte kair s
o

voly Leformulezr word:

/- e A . s i 1
(a) rrimér is ous eunkel

Lonselwenters

nis tot dis inventaris veu dle bewussyn
(b) Teenoor die¢ bewussyn met sy iunhoude

cmniddellike en direk-pegewene staan

reld, 'n Yranssubjekitiowe, die syn,

erveringsverklikhcid, wet es sulks "o nis-

gegewene i, nie in die siw ven die nie-ve-

steande nie, MeLr es dle oorsauk  van ong
intra-psigiese verskyncels von hierdic

nic-gegeweue,
Jir elke unatuurweteuskaplike 1s dit gebie-

dend noodsaeklik, det sig terded rekensnap gegee woid,

&
a o=

ran uitsprake soos die velgeude: 7Wij moeten ois g¢pr steads
van bewust zijn, det overtuigingen en wetenscuap benooron
tot den inventeris 1 ous be hbuuz'jl. WI1J houden voor

vaar, en dearom moetein wld gegevens hebben, ONZI g

gevens interesseeren ong, Le gronden waarover Qe ioituuy
of de Godheid nmege beschikken, zijn nile ouze groaden,
niet ouze vers, wen vatuurbeschouwing of eeir theologie

moge ten glotte het resultsat

ULTGLNGSrUNT I8 GuLEGEN 1n E

ils Kennistneoreticus ig men geen netura
theoloog, mear ve. leer husivulst, wanneer overtuigingen
het c¢bject vaiun ouadersoec. 21ijn, den houden wij cus
bezlg met ..., . menschell jke diugen,”  ( irof,

BruglleiE e s o v e v
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Brugmens: " Om het waarheidsprobleem, " p., 56-57).

"Wat kunnen wij nu beleven, ounmiddellik ervaren ? Ieder
subject uitsluitend zijn eigen belevenissen., Dit is
het enig ons 'gegevene', het uitgeungspunt van alle
wiljshbegeerte, alle wereldbeschouwing, alle wetenschap,
....0d8t geen subject ooit iets eunders ervaart dan
zijn.. elgen beleveulssen,- dst wij kennistheoreties
(wat wog niet wil zeggen ontologies) in de volste
zin veun 't woord vensterlooze rmoneden zijn., ....Het
subjeit, de subjectiviteit, het' Bewusztsein Uberhasupt’

is het prius, de conditio sine que non, ven hecl de{ze:
‘empiriese recliteit'.,(Irof., rolsk: "lennisleer:

contre meterie-realisme", pp.28,29,41)., " lLet us

not forget that mind is the first and most direct

thing in our experience; &all else is remote ini'erence
(X)(Sir srthur ddington: "Science and the unseen
world." p. 24).

Blykens die voorgaande sitate
is dit dusdelik det [lanck gelyk het, wanneer hy
bewe.r:"die reale suscenwelt ist nicht unmittelbar
erke%bar,” i1le erveringe ven 'a buitewéreld is
ons enkel &as bewussynserveringe gegee,Dit beteken,
det ons met betrekking tot die buitewéreld enkel
erverings het, nie in die sin det oums ons direk iu
die bestasi ven 'n trenssubjcktiewe kaia verseker nie,
maar dat ounder hierdie gegevie bewussyinsinhoude wel
sulkes voorkom, wat weens hulle eiec besindere aerd
ous uoodscak, om «&u hulie 'n transsubjektiewe oor-
saaklike ontstian toe te sktyl. Die transsubjektiewe
is nooit direk gegee nie, masr oral en altoos as

geslote, Indien ons meen, det ons die trenssubjekticwe

kKen, ken ons direk mcp? maar weer net 'n bewussyns-
inhoud, In die volgende cric aanhelings uit die
werke van Heymeans word hierdie gedegte prominent
belig}:
”Dasjenige,welches ich als Aus§envelt bezeichne,
ist weder Impfindung noch Wahrnehmung, noch eine
Ordnulg. o eeeeoeas

x) Hierdie kounstatering ven 1d<ington ewe &as die
ven IFlanck, 1is Kennisteoreties gesien, ven die eller-
grootste belang, Eddington ken o,1i. as leidende

figuur op nctuurwetenskaplike terrein in die /inglo-

seksiese wéreld beskou word.
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Ordunung von solchen, sondern etwas auszerhalb der
Empfindungen und Vehrnehmungen existierendes, mehr
oder weniger viellelicht such gar nicht mit denselben
Uberelnstimmendes, wvon welchem des nstlrliche, u.d
zum allergrdszten Teil eauch des wissenschaftliche
Denken mit Sicherheit vorsussetzt, desz es Empfiné
dungen uncé Wehrnehmungen zugruiide liegt, und euf
welches es demnsch diese Impfindungen und Wehrneh-
mungen, ele aufl ihren Gegenstend bezieht.”
" Wir kdénnen uns an die einfeche Tatsache helten,
desz wir slle neben den uns gcecgebenen iSmpfindungen,
Vorstellungen und GeTUhlen uind sonstigen Bewuszt-
selnsinhe¢dkten noch ein weiteres els existierend
voraussetzen, Dieses weitere, es meg Ubridgens sein
wes cs will, nenue ich die nussenwelt., Is ist im
Gegensatze zu Jenen gegebenq?ewusztseinsinhalten per
definitionem, eiu Nichtgegebenes." ( Heymans:'Zin-
flihrung iu die lletaphysik ' pp. 33%,34).
" DiedNeaturwissenscheft beschéftigt sich mit den
Dingen der ..uscenwelt; kann ich aber je ein cuszer
mir befindliches Di.ng unmittelbar wahrnehmen <
Schon die “hysiologie der Siniiesorgane gibt eine
veripinende Lntwort. Sie weiszt nech;dcsz Uberall
und immer zuischan dem sLuftreten des.. des voraus-
gesetzen Dinges und der entsprechenden Tmpfindung
héchst komplizierte rrozesse verleufen, dergestallt,
dasz dasjenige, welches wir 1 besten Falle nur &als
die sehr entfern:e VWirkung eines Geschehens auszer
uns, dessen inhelt durch die Digenschaften jenes
Dinges flr einen grdssern oder geringeren Teil mit-
bestimnt wird, interpretieren kdénnen." ( Heymens
"Cesetze und Ilemente des Wissenschaftlichen Denkens.
p.3).

Dis dus 'n ilmmenensie-beskouing
Uberheupt, anders gesé'? die leer van die " Satgz
der Immenenz", wet in sy eenvoudigste vorm bepacl
det ons veun 'n buitewéreld, T@.strenge sin, niks
anders as bewussyunsinhoude gegec im nie. 00k wanneer
Fenomenealiske oijuis sou wees, en die buitewéreld
of verskynsels daarven derhelwe 'n 'an uud fir sichf
naspeurbsre is, den nog stecan dit onomstootlik ves,
dat die transsubjektiewe enkel en elleen via bewus-
synsbelewenisse nepespeur kon word. Die feite, waar-
neminge ens., is gegewene von ous bewussyn, dus
bewussynsfeite. Hulle is via ous bewussyn gegewvene

Ve euuuoas

© University of Pretoria

Digitised by the Department of Library Services in support of open access to information, University of Pretoria, 2026



P
UNIVERSITEIT VAN PRETORIA
UNIVERSITY OF PRETORIA

Wage#® YUNIBESITHI YA PRETORIA

veu die sintuiglike wéreld, en is geen opsig meer

as feitlikhede nie, as ommiddellik-gegewene van die
bewussyn. Wat het oLs per slot van sake wnders as
net bewussynserveringe °? (x)

In @lle psigiese prosesse so0o0s
waerneminge, voorstelliinge e.s.o,, wat kennis vai &
die buitebewuste of spesifieke objekte dasrin, ver-
skaf,vmoet ons sorgvuldig onderskei, tussen waar-
nemingsinhoud eu betrokue objei, en dis vanuit
wetensk. plike standpunt sbsurd om te beweer, dat die
objek die waarnemingsinhoud is. Die betrokke cbjek
bly 'n nie-gegewene, wat die oorsaak is ven die
wacrneming dasiven, maar geensins die wagirneming
gsell nie; hy is dus telkens san die waarneming
transccadiett.,, Die wasrnemingsinhoud is die kompleks
ven gewaarwordiuge wat in die bewussyn tydens die
wacrnemingsmoment sanwesig is; die wasrnemingsobjek
is die hierven verskillende werklikheid waarvan ons
acnneem, dat dit deur bemiddeling van die sintuiglike
organe daardie gewaarwordinge 1in die bewussyn laat
ontstaan,

- 0 - - 0 - - 0 -

Die ﬂArgémediese punt' vir die
onderhewige studie is geleé in die bewussynsrealiteit,
waeroor ons 'n transsubjektiewe, 'n azn die bewussyn
inhoudgewende, maer vir sy algemene vorm, van die
bewussyns~- of denkstruktuur sfhenklik, plass,

Lie polariteit ven bewussyn -——
syn, verdien vooraf nog nedere toecligting.

Descartes het in sy 'Cogito ergo
cum ' die tese neergelé, det oms in die denke die

/

onmiddellike..voee.n s

(x) Mﬂg die betrekking tot die leer ven die Satz
der ImmenenZ is dit allermins nodig, om die onder-
skeid tussen die bewusyyn en sy objekte te wil
ontiken, want indien ons dit sou doen, is al ons
beweriuge oor die oorsake van ons bewussynsverskyn-
selg sinloos.
Vergelyk verder :
&) Idlpe: "Iinleitung in die Philosophie ", .',214-215.
b) Rickert:"Gegenstand der Erkenntnis,"pp.68-124,
c) Findley:"leinong's theory of objects.,” /Cessirer.
d) Die Rigting ven die nu-Kantisne: Ziehen,Natorp,
e) Husserl:"Logische Untersuchungen" veral Bd.il1.
) Brentano:“Isychologie vom empirischen Standpunkte,
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onmiddellike sekerheid het, dat ons is; daarom dat v'r
ons (did syn in die denke begryp |wend,
Verder hierop voortbordurende,

het Kant in sy Kkritiese ondersoek insake die menslike

::g

kennis, die vraag probeer beantwoord, hoe ons tot
die epodiktiese kennis betreffende die syn gersak
het, d.w.s. 11 hoeverre die Hevussyn ontwyfelbare

uitsprake ocr die syn kan maak, Hierdie vraag kan

dlleen gestel word, indien oas van die veronderstel:i:.
ling uitgaan dat ons met ouns denke die sya onmid-
dellik ken onmvat.

rou is dit duidelik dat die

bewussyn nooit buite homself kan tree nie, wat o.i.
nog ule impliseer, dst die bewussyn die syn nie
onmiddellik ken »egryp nie (X). Ons wil groag uit-
druklik Konstateer, det wanneer ons betoog, dat die
bewussyn die syn onmiddellik gryp, dit geen sprong
in die bewussyntranscendente is nie, maar dat hierdie
omvatting van die syn deur die bewussyn, deurgeaans
n omvatting in terme ven bewussynsgegewene bly,
Gevolglii gean dle syn in die bewussyn op, dearom
dat die leaste ten opsigrte vein die bestasnswyse van
die eerste d,w.s, die bewussynsonefhanklike wéreld,
wel lets met G44e onmiddellike sekerheid kan ulitspreek.
Cne handn.sf dus die ommiddellike

yssyn, maer hou ook vol,

[

eenheld tussen syn en bew
dat deer 'n werklihkheld onathenklik ven die bewus-
syn ken hdotzen, Laar genoemde werklikheid ken
enkel indirek of 'ommiddellik, n.l., by wyse ven kon-
Klusie, geken word. Bygevolyg is dear ook vanuit
Gie denke @nodikltiese kennis betreffende die syn
moontlik, @esngesien die bhewussyusinhoude ouns onmid-
dellik gegee is., Ons het daarom allermins nodig,

<
Ch

om ons met waarskynlike kennis ven 'n buitewéreld
tevrede te stel.

Aangesien ons kKennis van die we
weriklikheld slegs @#middellik verkry word, masr
tog det die bewussyn die syn kan omvet, kan die
inhoud van die werklikheid langs deduktiewe weg,
d.w.s. vanuit bestecude :ennis deur logiese afleiding,

SOWeleweewenonneadf

X) letafisies natuurlik is di® bewussyn self ook
deel van die syn, Kennisteoreties egter moet hulle

as 'n tweeledigheid betrsg word,
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6.

sowel as induktief, s gevclg vein die onderskeiding
van die syn eu bewussyn, nosgespeur word, et 'n
ecrste oogopslag is di¥ evident, dat 'n Idealisme
sowel &s Re&clisme, hier in die spel is., Uitgcande
ven dic bewussyn met sy inhoude, as die enigste
onmidcdellike beleefde, kan die bewussyn nooit on-
midde€llik buite sigeself tree nie, dearom dat al die
psigiese prosesse soos waarneming, denke, ens.,
gebonde is @an die vorme wat die bewussynsstruktuur
ele 1s., Die verband en wetmatigheid van die bew
wussynsinhoude 1s a&n niks anders te danke, as die
ordende funussies ven die bewussyn selfl nie, waerdeur
die mens sinteties konstrueer, en die sintetiese
aktiwitelt die inhoud leat konstituecr. So'n
Idealisme red s:ig dacelik ven eensydigheid, wanneer
dit beweer det die menslike denke ke besluit
omtrent die bestaan en bestasnswyse van 'n werklike
wéreld onafhanklik ven die bewussyn., 0.I. ken in
sodanige beskouing niks vain 'n Sensualisme, werk-
likheidsontroue ldeslisme, " Imaginationisme ",
Tllusionisme, Solipsisme, e,s.m., skull nie,

»&% hierdie enkele stellinge as
uitgangspunt, wil ons tot verderes voor-arbel

oorgasen,
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B.~ (INNISTEORETIESE REGVERDIGING VIR DIE AANNANE
VAN "N TRANSSUBJEKTIEWE,
Waar onétuitgangspunt in eile

k]

- ! ' .
aldcmeenmnenslike bewussyn

e«
@

individuele macr tegel

geleé is, sel ons ecrste taek nou hierin bestasan

om " lewvers in die wande van die bewussyns-slakke-

huis 'nn gaping sien te kry, wet jou van die sub-

jektiewe bewussyns-skele ken bevry, - 'n opening

om die gevangenis ven jou subjektiewe bewussyns-

inhoud te oatvlug .

( trof.Stoker : ™ Die Slakkehuisteorie ven.die
bewussyn., " p. 13).

In beleng ven ons suliwere
kennisteoretiese voorarbeid is ons verplig om re-
lening te hou met uitsprake soos die volgende :"Vie,.
sy standpunt in die subjektiewe funksies kies, bly
in die subjekiiewe gebied govange en weet nie hoe
hy tot d%e buitewéreld, tot dis bewussynsonafhenklike
objek moet Kom#nie. Ily moet immers in die subjek-

- ie bewussyns-

tiewe kriteria vind wat

d
gebondenheld sou kan vernietig en wat objektiwiteit

en universalitelt sou ken waarborg. Die Idealisme
kom die bewussynsstandpunt nooit te bowe nie, ook &l
probeer hy hom red deur genisle begripp® uit te werk
soos 'm 'algemene bewussyn', absolute bewu:rsyn,
bewussyn 'an Sich', the universsl mind, the eterual

mind en sovoort meer, " ( Stoker ; ibidem p.18). (x)
Dis erg....?...../

X) Frofessor Stok:r behandel en weerlé in genoemde
brosjure die s.g."Slakkehuisteorieé™ van die bevussyn,
Vergelyk sy probleemstelling (p.8); Sy taak is om die
Tondamente van 'n ckristelike en meer in besonder 'n
Kalvinistiese bewus:ryns- en kennisleer te belig.Stoker
wil hier te lande, ewe as Vollenhoven en Dooyeweerd
sen die Vrye Universiteit, 'n teilstiese, in teensteling
tot 'nm humunistiese wysbegeerte propageer.
Vir Stoker is dit onmoointlik, om venuit die bewussyn
tot die realiteit te kom, tensy omns in ons bewussyins-
gebondenheid kunsmetige middels vind om die slakkehuis -
wande ven dle bewussyn te deurbreek, Alle poginge is §
8.1, 'n opoffering of van die denke acin die 8yn of om;
gekeerd.Die enigste houdbare brug is die beginsel van
openbering. usiensardig en inkonsekwent genoeg: Stoker
kan die beginsel wat die enigsmoontlike 'brug' kan vormn,
onder geen omstendighede wis nie, Vgl., sy brosjure,
" Kristendom en wetenskap ., p.l7.
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Dis erg jemmer dat ook 'n ander
Suld-Lfrikaanse geleerde wat ongetwyfeld die werking
venddie menslike psyche beie fyn geanaliseer het, die

cébsolute noodssaklikheid van 'n logiese regverdiging
vir die a@snneme van 'n buitewéreld nie raaksien nie,
en gevolglik 'n denker soos Heymens, so misverstaal,
en ook verkeerdelik interpreteer, " ILinen Beweis fUr
das Dasein der &uszeren Dinge zu bringen, ist eine
ebenso uniudgliche wie sinnleose Aufgebe, Genau so
sinnlos ist es.von einem bereits% daseiend voraus-
gesetzten Subjekt und seinen Bewusztselnsinhalten
euf das Realselin custerbewusztel Dinge beweisen zu
wollen, Der Schritt, den wir nach Heymans, alle ge-
ten heben solliten und der darin besteht, dasz uns
erstens nur Bewlszhes gegeben ist, und dasz wir
zweltens dazu gelangen, neben diesem gegebenen Be+
wusztsein ein lilchtgegebenes Auszerbewusztes als
existierend zu behcupten (vgl."IZinfdhrung in die
letaphysik " p.37,- dieser Schritt besteht hdchsten
nur i den LOpfen einzelner Philosophen ; realiter
wird er von keinem lienschen vollzogen, Vielmehr hat
dlpe Recht, wenn er in einer von Heymans selbst
zitierten Stelle segt, daszves nicht einzuschen ist,
wie ( von dem hier vertretenen Stendpunkte aus) je-
nmals zur anerkenning einer objektiven VWelt, eines nicht-
Ich und dergl. sollte fortgeschritten werden kounen,
Ist alles was wir erfehren, nur unsere Vorstellung,so
besteht tetsdchlich keine 1.8glichkeit und kein Zwang,
etwas Trenssubjektives snzunehmen, oder zu hestimmern, %
Der veg geht nicht vom lch zum Wicht-Ich, sonder gerade
umgekehrt, Irst am Objekt entfeltet sich das Subjekt
(geneties wel, kennisteoreties allermins). Des Haben
einer Auszerwelt gehdrt zu den urspringlichsten lerk-
melen unseres Seins, VWir sind in sie hineingeboren,
urspringlich mit ihr verwschsen, veroben, zu einer
Ganzen verbuncen, Die Entwicklung vollzieht sich daher
nicht in der Riohtun%éiner Zusammensetzung voun Bewuszten
ftuszerbewusztem, zu elner wWelt, sondern gerade von
dieser Veltelinheitlichkeit zur Herausdifferenzierung
von lch und Nicht-Ich. Und in dieser Herausscheidung
von zwel anander gegendberstehenden Seinsregionen
kommt das, was wir Subjekfnennen, zuvgrst zum wissen
seiner Selbst. .., Die fussere Irfehrung geht der
Inneren...ee.eeveeesdf
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inneren voran.," ( N. Diederichs : Von Leiden und
Dulden " p, 59-60).

Die onderhawige probleem, n.,l. van 'n
kennisteoretiese 'brug' tus.en die onmiddellik=gegewene
vanudie bewussyn, en die middellik-gegewesbultebewuste,
is in belang van die voorgenome studie van aktuele belang,

Die vraeg is nacmlik of 'n deurbreking
van ons immanensiegebondenheid moontlik@&ig mn.a,w., aan-
gesien ons tog niks anders as voorstellingg gegee 1s nge,
hoe kom ons daartoe, om zan ten minste !n gedeelte wvaxns
van die voorstellinge 'n objektiewe ocorsa: klike ont-
stean toe te Kken, 'm " von eijem der Erkenntnis corres-
pondi@@enden@ﬁiﬁibin auch davon unterschiedenen Gegen-
stand ? " (Lant). " Vraasgt men asn iemend, wie dan
ook,... wat hij er mede bedoelt wenneer hij de zon die
hij weerneemt &ls object stelt tegenover de zon waarvan
hij hecft gedroomd, dan zel hij entwoorden : niets
anders, dan dat de eerste wel, de tweede niet buiten mj
mijn bewustzijn bestast, en dat dus noodzakelikerwijze
ieder normaal mensch in geschikte omstandighede, in de
eerste voorstelling moet delen, en in de tweede niet.

NU WEET IK WEL DAT DAARIIEDE NIEZT VERKLAARD IS HOE WIJ ER
TOE KOLEN DE WAARGENOMEN ZON,DIE TOCH OOK MAAR ALS VOOR-
STELLINGGEGEVEN IS VOOR EEN OBJICT TE VERKLAREN,"

( Heymans: " Cesusaliteitsbegrip" pp.218-219). Juis in
hierdie "™ hoe wij er toe komen," 1€é die onderhawige
probleem, Trouens wasr die netuurwetenskap hom besig
hou, met verskynsels ven dile transsubjektiewe, sal hy
kennisteorsties gesien, primér beslag lé%op die trans-
cendente waecrheidsbegrip.

Ons probleem keu ook anders gestel
word : " Verites est adasequatio rei et intellectus ." Om
iets te ken, beteken om voorstellinge te hé, wat met di
die bepsalde iets waerop dit betrekking het, ooreenstem,
en ooreenstemmend daarmee gedink word, - dus die feitlike
ooreenstemming met die denke omtrent die ooreenstemminggx)
Hoe k&an di: betrokke voorstellinge ons in casu buite
ons bewuss¥n voer ? 30 'n oorskryding 1é ten grond-
sleg san die trenscendeénte wesarheidsbegrip.

Dis laesgenoemde,....../

(X) Vgl,.,, Heymans : " Gesetze und Elemente " pp.l-2,

ook " Einfuhrung in die lletaphysik " p.1.
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10.

Dis laasgenoemde wat tens gefundeer moet word,
- 0- ~-0- -0 -

Die beoordeling van wetenskaplike
weerheid vind eltvos plees ocoreenlomstige ons logiese
en Lousale c¢Ksiomes., Om weg van hierdie beginsels
te dink, is nie alleen onmoontlik nie , maar selfs
ondenkbaar, Denke 1s dan ook niks anders nie as om
die ge_cwe voorstellinge te verwerk ooreenkomstig
hierdie sksiomas, Indi€n hulle geé€limineer word,
dan is delike 'n woord sonder betekenis, Op basis
valn hierdic aksiomas kan ons dan ook die kerker van ons
immeneksie ontsluit, om die.objek as oorsaak ven die
geggwene te geraak,

Wear ons deirop gewys het, dat die
denke ¢ie syn onmiddéllik wan omvat, en ook enkel
hicrvolgens &podiktiese uitsprake betreffehde die
syn moontlik is, sal die beginsel wat aan.die troens-
cendente waarheidsbegrip ten grondslag 1€, ook nérens

elders as in die sErukt.ur ven die denke self gevind
moet word unie, Die deurbreking van die "slakkehuis-

wende™ van dic bewussyn berus dan op 'n denkaksiome,
apréori% in ons gecs eonwesig, en waarop die hele
nstuurwetenskap efundecr is, neamlik die prinsipe

ven die kousaliteit.

iiexdie beginsel 1is die dwingende
evidensie, wat 'n gemeenskeplike-tengrondslagliggende
is @en alle verouderstellinge cor buitewéreld, verlede
en toekoms. Dit lyk ecui_sings dogmeties om hierdie
beginsel as dwingeunde evideusic te sanvaar, Trouens:
Lant in sy oorssak-gevolg ketegorie, sé uitdruklik,
det ons (eewn ilsig in die#ﬁousaliteitsbeginsel het unie,
neer det ouns dit ennel postuleer, om ervaring moontlik
te maak, Tog is die beiunsel &s psigiese felt oiltbe-
strybaar eil oubestrede, By &l ous doen en denke word
gedurig veronderstel, dat san elke verawdering 'n
oorsack voorafgaan, waasruit di% noodsaakl?k volg.
enn selfs el 1is ons oortulig van die gebrek van hierdie
beginsel Kkeil ons ons in teorie en preityk nooirt daar-
van loswikkel nie,

Cm hierdie veronderstelling, wsar-
veor oas geen voldoende groude Kan sanveaar nie, tog
diensbaar te mec¢k san ons &lgemene Kennisoutwikkeling,
is blykheaar strydi_ met alles wat ouns van ons eie
deunke weet, Imners: ons kexn onsself tog as redelike,

VOlBeNS . ineneennnnenod
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volzene loglese beginsels oordelende wesens, en ong
weet, dat onms oral voldoende gronde nodig het, om
iets vir waarneid te kan aanvaar, dat ons omgekeerd
elke oortuiging veoarwel sal =8, sodra o.s ingesien
het det dle logiese gronde ontoreek. Jjoe is ait
don moontlik, om aen hierdie onbestrede en 5nbestry-
bare pgigiese feit te kan vashou, nadat dit ons vir
die ooniblik ontbreek om genoegsameronde vir sy on-
aan te voer?

'og 'n tweede merkwzardige feit kom by,
neamlik dat die verwagtinge wat ong ult die kousa-
liteitseginsel logies aflel, deur latere ervaring
Jereeld ovevesiig word. Dit skym dus asof die denke
nie in steaat is, om'n verklaring van sy eie aksiomas
te gee nile.

Tog dien daarop gewys te word dat die
logiese en aritmetiese aksiomas opperste evidensie

-

besit, en dat ook daar geen gegewens bestasn, om
hulle evidensie te regverdig nie. Nou wys Heymans
dearop, det as gevolg van n diepgaznde analise van
die bewussyn, verborge gronde gevind kan word, waarop
die sksiomas rus, en waaruit hulle logies afleibaar
sou wees, waarmee die probleem dan ook as opgelos
skou kan wordo(x)
Die onwrikbere evidensie van die kousa-
liteiteprinsipe moet gevolglik as gelfundeerd aanvaar
word, want die beginsel kom ooreen met alles wat ons
van ons ele denke weet, en verder, dat alle ervaringe
sonder ultsondering hulle na hierdie beginsel skik.
Welke reg het ons egter, om nadat ons

van die subjektiewe evidensie van hierdie begincel

oortuig oe.

(x, Vgl. lleymans: "Einflhrung in die lietaphysik’ ».218
en "Elemente und Gesetze des wissenscnaftlichen
Denkens".

Pp.94-~-89, 132-161, 133-247
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oortuig is, ons daardeur tot die aanname van m buite-
wereld te laat lei? Skynbaar bly ons dus ondanks
die subjektiewe evidensie daarvan in 'n solipsistiese
Positivisme gevange. Want self's die Positivisme in
sy radikaalste vorm leaat die kousale beskouing binne
die grense van moontlike ervaring toe, maar ontken
ook tegelyk dat ons hierdeur die grense van die
"wegebenheitsstandpunkt" kan ocorskry. M.A.#.2 het
ons ook die reg vir die transcendente toenassing van
hierdie bDeginsel? Die antwoord is oveslis bevesti-
gend. Die wyse wasrop gewaarwvordinge en waarneminge
in die odewussyn opduik, vertoon geen vas
met voorafgaande bewussynginhoude nie, sodat hierdie
gevaerwordinge en waarnemings, soos nulle die momen-
tane bewussynsstroom ultmaak, uie as kousalverbonde
beskou kan word nley, wat die Positivisme wel handheaf.
Gevelglik worda ons, waar ong oavoorwasrdelik vashou
aan die geldigheid sonder uiltsondering van die Xou-
saliteitebeginsel, gedwing, om die oorsaak van hierdie
verskynsele, aangesien ons hulle in ons bewussyn nie
kan vind nie, nérens anders as buite ons bewussyn te
veronderstel, m.a.w. die asnvaardi.g ven die ovestaan
van 'n buitew8reld is die resultaat van 'n denkproses.
"Hetgeen bulten ons bewustzijn lizt is o:is nooit
onmiddelijk gezjeven, doch de aanname ervan 1s steeds
het resultaat eener gevolgtrekking." (Poortman: '"Twee-
Erlei Subjectiviteit! p.170.)

Hdiermee is die grense v:n Gle gezewe
ervaring oorskry, emn betree ons die gebied van die
transcendente.

Die Kousaliteitsbeginsel lei dus met on-
wrikpare evidensie tot die regverdiging vir die Jeg-
tean van die trenscendente. let die eenvaarding van
hierdie transsubjektiewe D1y laasgenocemde ons nog

M3ar «vss
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latief zegee, en 1s die wese van die buitewBreld

ook 1CZ ..1e vepaal nie.

in die

van die

Die moontlikieia van alle wetenskap berus dus
lesste instansie op die onmiddellike selfvertroue

menslike rede. Cne vertrou ons denke, of ons

vertrou hom nie, ons is in die laaste instansie hrolZens

redelike gronde oordelende wese, en wanneer daar voldoen-

de gronde voorhande sou wees, om ons besluite op Dasis

ven Gaardie gronde te baseer, kan ons ook nie anders

nie 9 a&‘

kousali

om opn wasis ven die dwingende evidensle van die

teitspringipe die bestaan ven m buitewéreld as

vasstacnde te aanvaars Die transsubjektiewe Dbly deur-

karn ons

n middellik-gegewens, maar kregtens die prinsipe

kousaliteit, gegrond in 'm sintetiese apriorisme,

van die subjektiek-gegewene tot 'n transsubjek-

tiewe besluit, wat ouns nooit 'an und Tlir sich' sal ken

nie, maar van die vestaan waarvan ons tog absoluut

oortuig

=]
1S

Ook ander oorweginge kan dien om ons uitkoms

te regverdig. Die wetenskap bly deurgaans: kennis van

verskynsele, wal eg

oda

ter meer as loutere waarneming ver-

onderstel. 3y loesgenoemde word n aprioriese beginsel

o

toegevoeg, wat deur die gees self voortgebring word, om
Gie wearneminse Lot objekte te orden. En viear alle

kennisinhoud uit die werklikheid, maar die Xennisvormn

uit die

geeg stam, en die vorm dus subjektiel en kennis-

bepalend is vir n oorspronilike vormlose werklikheid,

Wword O

Depaglde lets in betrekkin:

So'n be

i. dadelik 'n betrekkinz geslasn, en wel dat 'n
7 Lot die vewussyn moet staan.
trekkin ie verder alleen degryplik deur twee

Sen hierven 1s ons onmiddellik segee, naamlik

die bewussynj; die ander pool mocet dus buite die bewus-

- ora &
Syl fes

.

oek word. Die waerneming as bewussimsvergkimsel

leer ons direk die '"ergo sum", die 'ek' ken, maar daar-

bulte het die wasrneming n inhoud, die voorstelling

. . . Van e¢eo v
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14,
ven 'n non-ego. Gevolglik dra die waarne.ing die besef
et hom mee van n w8reld wat buite die ek bestaan.

Cok Brugmans verleen aan die transcendente
waarneidsvegrip vesondere prominensie.(x) 50 word
gekonstateer, dat elke intredende bewussynsverkkynsel
T oorsask verels, en sangesien die kousaliteitseis

oindende geldigheld besit, word vir elke verandering

in die newussynslewe m oorsaak vereis. Die oorsask is

[@)

ong as sodanig noolt gegee nie, daarom word m voorstel-
ling van die corsaak zevorm. Iiierdie voorstelling moet
dan die nie-ge ewe oorsaak verteenwoordig. Die voor-

Y

telling 1s ten opsigte van die verskynsel die latere,

[€)]

tydelik sowel zs logies. Die kousaliteitsbeginsel
vereis m oorssek, nie m voorstelling nie, en aangesien
die betrokke objek as oorsaak nie gegee is nie, moet
one met die voorstelling as voorstelling volstaan.
Sodra ons egter aan die voorstelling sy transcendente
oorsaak ontneem kan hy nie langer &y funksie vervdl
waarvoor hy Zevorm is nie. Daarom cat ons aan die
oorseak van Cile voorstelling sy objekitiwiteit verleen
as m betrokke objek wat werklik bestaan, of ewentueel
vestaan et Die volziende aanhaling verdien bDesondere
besinnings "yij moeten constateeren, dat wij bij een
voor-waar-gehouden voorstelling de voorstelling in
intentie overscarijden; de voorstelling voort ons
bulten haarzelve (hetgeen zij natuurlijk in haar quali-
teit van voorstelling niet kan doen), zij voert ons in
casu buiten het ong gegeven bewustzijn. Deze over-
schrigjding lizt ten grondslag aan het branscendente
waarheidsbegrip. "(3rugmans: ibid. pp.14S-150).

Die kousale invloed strek nie verder as die
vir waargehoue wéreldbeeld nie. Die wéreld is ons

nooit anders dan ¢ beeld gegee niej die beeld,
ie .o

(o]

(x) Vgl., "Ou het Wacrheidsprobleem." Toofstuk IV.
Het Transcendente e het immanente Waarheidsbegrips
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(0]

0y
(O]

<
®
+

wene, die wéreld, betrokke objek. Gevolglik
leer die uatuurwetenskap ons dan ook nie dis Jdinge ken,
8008 aulle 1s nae, maar soos ous el ons psigo-ficiese
organisasie by magte is om hulle waar te neem; dearom

dat Flanck so treffend kam opmerk: "Eine Jissenschaft

ist niemale vollsténdig imstande iare Aufgabe zu ldsen.

"(Planck: Positivismus und realeﬁ(Auszenwelt"o Deld.)

t

Die enlgsle wat ons te doen staan is om uit die gegewe
wérel&vbeeld &lle teenstrydighede te elimineer, om nier=-
deur steeds peter gan die eise ven die denke te kan
voldoen. Dit gela vir elle wetenskappe sonder uit-
sondering, vir die xennisleer sowel as natuurwetenskep-.
Ons wéreldbeeld is op enige tydstip altyd die
produk van vormgewende wetenskaplike denke en inhoud-
gewende ervaringsverekynsels. Deur ons formele denk
voeg ons inderdaad niks toe aan die werklikheid nie,
maar ong kennis 1s tog nie uitsluiltend arhanklik van
formele denkelemente alleen nie. Trouens: formele
en materi8le denkelemente vorm tesame die overbiddelike
polariteit van elke proses ven ons denke, die eerste

-

sonder die tweede, leeg; die tweede sonder die eerste,

blind. Waar die formele acan die rateri8le of inhoude-~

like orde en vorm verskaf, d yeld dit det ons op

[
©
L
(48]

grond vwn ong denkorganisasie wel toegevoeg hetl, maar

die toevoeging veroaderstel allermins 'n wysiging.
‘llerdie akte van toevoeging is venuit die

standpunt ven k nnisteoretiess oorweginge van ingrypende

lang. Tumers: die denke beskik kragtens sy wesens-

O
[¢)

struktuur oor m dubbele reaksie-moontlikheild, naamlik
bevestiging en ontkenning. Die regatiewe tog word in
die ervuring nooit aangetrer niey ons het enkel
positiewe ervaringsverskynsels. Negasie hestaan enkel
vir die wasrnemer, m.a.w. n reaksie ven die Zees op die
verskynsels. Jamneer ons op grond ven die ervaring

pordeel: «wle waargenome ding is nie groen nie, dan net
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oS waargeneem, dat dit blou of rooi is. Nie-groen
ls geen aanskouelike elenskep nie, mgar lets wat.die

gees denkend bydra. Hlerdie ontkenningswerksaamheid

is oeslis 'n aspek van die grondaard van die denke. Die

4

logiese denke handel derhalire slegs in skyn net die

verskynsels van die werklikneid. Inderdaad is dit met

C\

verskynsels soos dit omgesit i1s deur die oordeleade
denke - Trouens: die oordeel is ' positiewe toevoegsel
van 'n gedagte of gedagte-verbinding oor die werklikheid
of a funksie daarvan, soos dit gedink of voorgestel
word; dit mag wees die werklikheid in terme van psigies-
of sintuiglil{gegewene° Die wetenskep is dan ook niks
anders as n stelsel van oordele nie, wat betrekking het
0y die werklikheid en wat tegelyk zansprask maak op
geldizheid. Die gronde vir nlerdie sanspraek vind ons
in 'm gedeeltelike verwysing ne die Jeite en vitboulng
van oestaende kennis, d.w.s. deduktiewe en induktiewe
redenering. By die deduktiewe redenering 1s die grond-
slag vir die geldigheld van die resultate, die houdbaar-
heid en die bruikbaarheid van die iormele denkwetle.
fotun, L

Die induktiewe denke gee ook denkresultate, seker en \ﬁwwﬁl?w{
n‘gpdsaaklik° Die nalewe beskouingswyse is nou dat die
induktiel-verkre8 denkresultate n afbeelding is ven die
werklikheid, en daarom geldig en seker is. Hiervolgens
is die wetenskap dan n spie&lbeeld van die werklikheid.
Vir die feit eglter dat ons oordele aanspraask maak op
seldigheid en noodwendizheid, kan die wetenskap ook
geen afbeelding von die werklikheid wees nie.

Lenzesien ons ervaring die produk is ven die

inwerking ven die dinge op ons gees, 1s dit evident

dat die ervaringsinhoud hepaal word deur die elenskappe

ie dinge en ons gees gesamentlik. Anders gest:

.
vaeil a &S

die alzemeiie karakter sal van die eienskappe ven ons
inherente denk-orgenisasie afhanklik wees, terwyl die

konkrete oo
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Ronkrete bepazldaeid in elke besondere gevel van die

el < L

dinge self alhanklik is. Wanneer ons die klassieke
voorbeeld van ‘n val met vleceistof as illustrasie neem,
Gan is die vat die vorm, die vloeistof die inhoud van
ons ervering. fiderult is dit duldelik dat die aanwesig-
heid van die vormbepalende faktore in die gees die
ervaringsgegewene voorafgaan, maar daarby ook, dat die
vormoesalende onafhanklik van die inhoudgewende sin-
leding sou wees, en gevolglik nooit 1nnoud van die be-
wussyn sal word nie.

Vir soverre nou in ons ervering ven verskyn-
sele, subjektieve JTaktore meegewerk het, kan ons ook
lets apriori vah die verskynsele weet. Dit was den
ook een van die onwrikpare oortuiginge van Kant}naamlik
dat alleen in goverre sudjektiewe fektore tot die ont-
staan van die voorgestelde wéreld meegewerk het,
aprioriese kennis van die wéreld moontlik is. En waar
apodikticiteit en algemeengeldigheid vereiste kenmerke
is van kennis agpriori, is dit ook die kenmerkende eien-
skappe van ons weltenskaplike oordele,,dat hulle aanspraak
sal maak op noodwendigheid en strenge algemeenheid. &n
nou die proef op die som: '"De algemeene geldigheid ligt
logisch in de objectiviteit opgesloten, maar niet omge-
keerd. De alzemeene geldigheid van éen oordeel betee-
kent dat ileder dat oordeel BEHOORT te aanvearden; en
deze eisch kan, zoolang wij op theoretisch gebied blijven,
slechts steunen op de overtuiging, dat er buiten et
bewustzijn een absolute meatstal gegeven is, waarsede
hetl oordeel moet overeenstemmern. De omgekeerde ver-
houding: objectiviteit alz gevolg van algemeene geldig-
heid, 1s eenvoudig niet denkbear." (Heymzns: "Causali-

9~

teitsoegriph p.218).

Hierdie apokiktiese geldigheid van dile natuur-

wetenskaplike cordeel vir alle denkinhoude sowel cg

- R - e 4" - T . ° . - N
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hipotese van Kent, wat deur Folak, die Logika-Idealisme
genoern vord, in teenstelling zet die Logika-Realisme van
Gie Zmpiriste. Wasr die Logika-Realisme betoog, dat

die denke gteeds n navorming is van die werklikheid,

C\

.
en in sove

%)

re dit n getroue navorming is, dit ook n
geldlige navorming beteken, beweer die Logiks-Idealisme,
det die denke steeds'n‘ggvorming is ven die werklikheid
volgens eile gtruktuur van die denke, wearvoor die denk-
vette mectgewend is. "ilet Logika~idealisme lost ons
probleem dan ook z2ldus op: hel denken pas, MNAAKT,
krachtens eigen wettelikheid, eigen 'vorm' de werklik-

-

heid logiles, zoover zij in oordelen wordt omgezet,

-

gedacnt, geken. Dagron moet de logike noodzakelik
gelden voor al wat wij ooilt omtrent de werklikheid
denken, G.W.z. VOOr waar houden. Dat al wat rooca of

reciatvaaraig is onmogelijk niet-rood of onrechtvasrdig

kaun zijn, 1igt nie aan net roodneid of rechtvaardigheid,
mear aan de betekenls ven het zuiver denkwettelik, for-
meel, kategorieal 'niet'." (Polak: "Kant en de leta-
physica in "Kants Beteekenis voor de Wijsbegeerte'.
D oedidio )

Die regverdiging vir n transcendente waarheids-

begrip moet dan in die ele struktuur van die denke gselfl

.

egoek word. Cadanks ons ultgangspunt in 'n immanensie-
zebondenheid of n sogenaamde slakkehulsaardige bewussyns-
struktuur, kan ons kragtens eie wetlikheid en vorm van
die denka, die bestaan van die transsubjektiewe as ge-
fundeerd ganvaar. Ook ken ons nie anders nie, as om

die trenssubjekiiewe as n enkel middellik-kenbare te
beskou, sowel dot ons kennis van hierdie nie-gegevene,

n in alle opsigte dearmee ooreenstemmende is.

& -
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Blykens die voorgasnde kan dit tans as vas-

we die ovevrussynewéreld”

o

ctaande geag rord dat daar beha

(@)

as primér gegewene opk nog 'n bewussynstranscendente
bestaan, onafhanklike van, en nie «aan voorstellinge
sebonde nie.

Die kardingle vraag wat tens beantwoording
verg, kan volgenderwyse geformuleer word: aangesien
cne in die eerste en lsaste instansie enkel bewussyns -
inhoude gegee 1s, waartoe ook ons waarneminge en ge-
waarwordinge oehoort, wat dan is innerent ele aan hier-
die bewussynstranscendente, waarmee die nstuurlike denke,
sowel ag die iele netuurwetenskap sig besig hou?

Di& beslis nie te veel gesé wanneer ong kon-
stateer, dat elke zerlike natuurvorser in die bearoei-

28 )

ding ven &7 felte-terrein sig vroelr of later rekenskap

moet gee, van n Kentisanse kennisleer. Trouens: die

Kritisisme ven fent net onweerlegbsar bewys, dat die

Yal
7

inhoud varn ons kennis, na sy formele gy, niks van dGie

bevuseynsonafhanklike werklikheid het nie. Die

(@]

Q

.
s in

U

werlklike ven die ultwendige verskynsele Dbestaan olet
die wacrneming, en die dinge in hulle tydelike en ruim-
! ;

telike eilenskappe ic enkel inhoude en vorme van one

aanskoulni. Geensins meg ons dit lo&n, dat daar n

'iets! ken one nile, en ken ong 00k nle ken nie.

"Erkennber und erfehrvar ist nur der subjektive Faktor.

- s

—~ - bl T A Vi gy ”» . S
das von der Erfanrung Ubrig blel
.

o
ct
5]
)
3
5,
L
[oN
o]
]
mn
-
(@)

1

stindig unerkennbare 'Ding an sich's Dagz dieses
. . e O .
'Ding en sich' selbsitdndig und unauhéuq¢5 vor une

w

3 N S - pa] P SR A L L T o Py .
existisre, des ist flr Kant allerdinge gzanz gewiz unc

sicuaer, aber auca aur Jdas. Der oujektive rgxior
existiert also, ist aber £lr une ganz unerkennbar.”
(Jerusalems "Binleitung in die Philosophie" p.47)
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Daarom dat Bolland hom by wyse ven gelukkige woord-
;pelinge oor die begrip 'matuur' so pititig kan uitlaat:
"De natuur is veeleenigheid van ondoordacihite werkelijk-
heid en werkelijke ondoordachtheid. Die niet de on-
doordacntheid der ondenkbasrneid maar de denkbaarheild
van de bpetrekkelijke begrijpelijkheid is, eene begrij-
pelijkheid evenwel, die zich niet eens voor al in het
begrepene verkeert. idas Let onbegrepene op, dan was
het begrijpen uit; het onbegrepene Hlijft in de werke-

lijkheid van doordenken en begrijpen voorondersteld, en

Ge Natuur is aldoor op nieuw veeleenigheld van ondoor-

4]

dacihite werkelijkheid en werkelijke ondoordachtheid als

het bekende ongekende, welke waarneembeaarheid ae bekend-

~

ol

heid van de denkbaarieid heetf't, terwijl zijne denkbaar-
neld de vreemdhsid behoudt van ondoordachlie wacrneem-
baarheid. et recnte begrip ven de Matuur is begrip

van het verkeerde en omgekeerde, et In zijn wezen

~

tegengestelde en weerstasande, en als begrip van ver-
keerheid is het verkeerdheid van bezrip of wandeirip,
det zan en in het rechte vegrip te verconderstellen
blijft, opdat in de veeleenigheid der denkbacrheid,
berekenbasrneid en begrijpelijkheid van voel -, waar-
neem~ en verneembaarheild het were op en voor zicnzeld

net werkelijke en net werkelijke het ware zij."

Al die voorgasnde benoort ons Zeensins te
ontmoedig, om nie tensminste iets met sekerheid aan-
gaende hierdie ongelende te weetl iile.

Die natuur openbaar sig as n kompleks, oader

© .

andere, van sigodare, hoorbare verskynsels, watl el ons

peigo-fisiese orgauaisasie in verdand staan. Vanuit

nierdie diversiteil vean gewaarwordinge, wat samehangend

sowel as oneamehangend met mekaar die bewussynstroom

4

uitmaak, moet ong deurdrinyg tot die oorsask ven hierdie

ryk verskeldenheild.
o _ Dit oeus
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)it bly die zroot verdienste vean Locke (ook

'C

van Leucippue en Democritus in cdie viyfde esu V.K.)} dat

hy in sy xennig Jeer onderskeld gemasgk het tussen pri-

sekondBre kwaliteite. Geen ernstige ondersoeker

ére en

sal vandey meer voliaou, dat kleure, klanke, warmte,
koue, smagk- en reukkwaliteite aan Jdie bultebewuste
werklikneid in absolute sin toegeskrjwe word nie, mnaar

dat aulle eers in die bewussyn ontetsen deur inwerking

vern buite op die sintuile. 50 is kileure vir 'n met

kleurvisie bedeelde subjek bepaalde kwaliteite wat
ervaar word, as gevolg van odepaalde golflengtes of
trillinge van n medium wat vroelr eter genoem is. Cok
seluid moet as bewussynsimmanent beskou word; bewussyns-

transcendent bestean alleen lugtrilli lvea(X)

Aan die wisselende waarnemingsinhoude most

ezter m blywende substraat ten gronde 1€, sodat nass

elize re8lmatige opeenvolzing van sekere waarrneminge n

perallel-lopende meganiese nroses te denke vel, wat der-

aelwe as die re8le, opesigself buitebewuste grondslag

van die

ling van die

waarneninge beskou kan word, wat deur bemidde-

sintule sig in die bewussyn afspie€l. In

k’"\

die teal van Locke sal hierdie meganiese substreat

iteite soos plek, grootte, vorm, bDewezing besit.

[

Tulle is meetkundig meganies, en staan bekend as die
meganiese natuuropveatting. Hier vind geen kwalita-
tiewe nie, maar alleen kwantitatiewe verendering plaas.

Die voorwerpe word groter of kleiner, hulle beweginge

maklik

O

lengsamer of vinniger. Sulke veranderinge kan m mens

sonder eintlike ontstaan of vergaan verklaar;

Glz eerste deur plaasverandering ven bale klein deel-

die laaste deur die oorbring ven ean voorwerp

fad
L—)O © o0 o0 o

o

(x) Vgl. &, Jeans: "Tae new background of sciencel

A B pp.39- 2l° )
D) Leo Folak: "Kennisleer: contra materie=
realisme. '"oD.25-52.
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50 kan die meganiese natuuropvetting, in
prinsiepe tenmiuste, aan die noogste eise ven die denke
voldoen, want ven meet af san vind ong, dat die behoud

van stol en die behoud van energie as algemeencte wette

l'-(

aanvaer ig, en onopurroudelik agarnea gestrewe is om vir
azerdie begrippe mate te oatdek waardeur die erverings-

feite met die wette im ooreenstemming gebring kan word.

(0]

‘.:J

h)

ek, gZrootte, vorm- ea oJewezingsovepalinge is dus dile

bl

kwsliteite is

mectkundig-meganiese kwa
sonder die minste twyfel egter aan die sinnelike erva-
ring ontleen. Dearby kom nog dat hulle ons oorsproni-

lik enkel as n kompleks van veviussmsverskynsele gegee

l,.!

s Indien hierdie zeometiries-megzaniese eienskappe
dus aan die buitebewuste in absolute sin toegeskrywe

moat word, noet dit gebaseer wees op gevolytrekkinge

vit die bewussineversoimeele sel”.
Tou het n denker soos n ‘mans daar skitterend

kennisteoretiese en pesigolo-

=
-3
-
0
-

JQ
O
et
(@)
@
5]
45}
F
)]
<
6]
[
j

giese gronde aan te toon, dal elke bdepaling van n meey-

kundig- en megeniese aard et voorstellingselemente

<
opereer, wat in laaste instansie ontleen ig asn rulmte-
1ike betrekkinge wot in die Levussym &g waarneming ge-
Zee 1s. Ruimte 1ike netrekkinze word oas net deur een
sin, neamlik die bLewegingssin zeleer. "Unser rium-

Tiches Wissen nerubt in letzter Instanz auf nichts
anderem els suf der in wachen Leben niemals fehlender
Srfehrung der wiliklirlich in verschiedenen Qualitften

zu erzeugzenden Jevegungsemplindungen.' (Heymans:

<
thinftihrung in die Metaphysik' p.l164-155) (x) Die
meganiese natuuropvatting strewe dan ook uitsluitend
dagarna ..

(x; Veryelyk verder Jeymans: "Slaftiring in die
MOLUohy¢1“” CP.153-164, en
Maesvetze uni wlemente des wiesenschaftlichen
Denkens" pp.l158-185.

© University of Pretoria

Digitised by the Department of Library Services in support of open access to information, University of Pretoria, 2026



o,

daar.s, omn wéreldbeeld vir die beweziniesin te kon-

sirueer. Dienoo“eenkémstig sal alle bestaanddele van
die werklikheld verteenwoordiz mnoet wees, deur hulle
moontlike liwerking op die bewegingssin. Sdm wéreld-
beeld toon ons dan ook nie die wéreld self nie, near
enkel die waszrneminy daarven deur bemiddeling van a
subjektieve skema van Dewegingsgewaarwordinge . EL?k
voorverp word dus vervangz deur n geomeilrisg-meganiese
verskynsel, en die kousalitelt van die voorwverne deur
gle re@lmatigheid wet hulle in die vergkynsele veroor-
det in die wéreldbeeld ven die

wetuuropvetting dile noogste bereikbare bena-

dering vean die kennils van m dieperliggende werklikheid,

EALS S S

et behulp ven middele waaroor dle natuurwetenskap

veskik, segee 1s, vat volledig beantwoord aen die eise

Cp hierdie stadium 1s dit nou ook ter nlastse
om n onmskrywing te gee van ale kollektiewe degrip
'netuur'. Die sintuipzlike ervering is ook hler weer

ong ultgangspunt. Msar asngesien die gewone waarnemer

-

enkel beskik cor gegewens wat beperk 1g totl n depsalde
ruimte en vir n bepealde tyd, met alle gebreke en be-

e B 2 ~ P B4 P R - I T e 1 g I TNy . [ -
perktheid van die sintule daarby ken die oegrip natituur

word s dle toteliteit vin waaernemingsinhoude, wat aan
n ideale, oral ea altyd teenwoordige waarne.er, wat oor

sintuie vei dieself'de soort, maar ocelndlg gzevoeliger
as Gile vuanl ong, beskik, by wegneem ven alle ultwendige
stoornisse en delemmerinze gegee sou weee. 'Die MNatur
(rmusz, als die Gesamtheit der roA ichen Wirkungsn aller

A ©

Weliprozesse auil die Sinne eines idealen Zeobacihters,
und die Meturgesetzlichkeit als die sinnliche Abspiee-
iung der zwischen Jenen Weltprosessen waltenden Kausali-

L8t pestimmt werden.' (Gleymans: "Jinflhring in di

D

Lapnysik" 5.154). Polak beslis een van die grootete
humidige ...
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"Zen object is sen

van @mo:elijike gewaarwordingsinhouden, mogelijk (resp.

lijke (doch ideaal ontiwilkkelde) zinnen als de onze,

gpaa lde

noge lijk dus ten dele (resp.
voorvaarden) vor elk subject als gij en ik ... De
(objectieve, 'netuur' is niets anuers san net geheel

dezer objecten of ruimtedingen of phaenomena, - in

hun onderling verband

aatuurkracaten be

gerormauleerd in de zgn., 'natuurweitten', ook deze

krachten' en 'wetten' zijn dus, kennistheoretles ze-
2

sulver 'imaenent' of 'phsenomenazal', gelden

slechts ten eanzien van phaenomensa, zijn <us onafhanke-

transcendente

in werklikheid kan cle natuurvetenskap ons

dus aooit leer, wat in die bultebewuste werklik aan-
¢ ~ - .
weslzg is nie, wear allermine hoefl ulerdeur n emrer koue

ondernening ultgestort te viord.

nie in die minste gesliekteer ley eve-min op

tiese gedvled, 2l is sy nie in staat om asn die diepste
Donoedtes van die menslikes denke e voldoen nie. Dit

cou iceesal wees, ladlen ons 10 absolute kennis vin aie

ourtewdreld kan verkry; nogtaas bencori ons erkente-

RN - S T R R IS TR, ~er
vesnoor ale ielv det die weltenskein ong

1lik =te

el novollediy relotiewe kennls van cie bultewéreld

) -
e I N N { T o 0 o o
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In hierdie geometries-meganiese samestelling

4, word soos aan-

I._I-

met g, volledig-relatiewe Uepaaldhe
getoo, alle kwalitatiewe veranderi . en verskeidenneid
tot kwantitetiewe verandering en verskeldenheild herlei.

Orsommend oor dis inhoudelike kweliteite wat
-

Gat vir die natuurweltenskaplike denke azlleen die geome-
triegs-neganiese eienskepnne objektiewe werklikheid bhesity
tries-neganiese elenskappe objektiewe werklikheid besity

alle endsre daarteenocor is modifikasies von die ervaren-

ct

de subjek. Dienocorsenkomstig word dit as taszsk beskou

om vir alle sinnelike verskynsele megeniese substrate
aan te toon. Glke waarneming is bivoorbeeld die ver-
skyningsvorm van n geometries-meganies bepaalde objek-
tiewe werklikheld, waerin alle verondesriuc tot meganiese
oorsake veruggevoer word.

Die regverdiging vir n geometries-mezaniese

wtuuropvatting vereis m dubovele tackvervulling; eer

n

tens rwet elle kwalitetiewe verandering en verskeiden-
held terujvoerbaar weesg Lot pewveglngsverandering.
Tertoe ic die aatuurwetenskap in atast. AS objektiewe
oorsask vir 'n gesigswearnenln sou sy dit met die Griek

van ouds a¢ uitvloeisel van sigbare dinge verklaar, met

=

Yewton deur n ezenacrdige ligstor Qut ven die hermellig-
Same ultstreal, met duyghens M slingerbeweging oorgedra
jies ens. Dis duidelik dat alle kwalita-
tiewe verskeidenheid hier tot ovewegingsverandering
dig kwantitetied herleibear is.

Tweedens word voronderstel, dot ook die Llig-
Jame, alerdile megenlese substraat, as oorscak ven kwali-
tatiewe verskeldeuneid, hulle self net van izekoar onder-
skel deur bewegiing, massa, vorm, en grootte, m.a.w. dat

oo - P oy A Qe cRe Ty o -3 Ty g 2 = S
aan hulle geen ander s megeonliese eienskeppe eie is nie.
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Ideal: die genze odjlektive elt als einen riesigen
a3 T nr e e e rrmy e T oy s B 5 P ey PO
Mechanismus zu denkern und zug mechaniscaen faten nach
- N Y e N o ~ =~ F o ~a " . pe VN wire ma S Ps
mechaniscihien 3Fesetzen zu erkliren. ... 38 wird also

dess den Sinneg-

30 a4 > cepy 4 1 - 19 P . 1 e A R
nfndig ist, welcnes nur geomelriscr-mechanlscae Lhgen-

ccnaiten vesibzst und sich aur nasch ecihnenischen Geset-
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WJzar one nou kennist

e

oreties varseker ig ven

(D

die pestaan van M bultewBreld en tegelyk vaa die eg
heid wven die bewugsynsprosesse, wil ons tot n verdere
kernprovleem oorgasn, nsamlik dge segronding of var-

ngl ven ong kennis van hierdie transsubjektiewe,

s

Die hultenevuste a2 geometries-meganliese

[€2]

o kwantitetiewe He-

o/

sanestelling veroorcask krajtens

vevuete ontvanklikae

)
o
‘._..

pazldheld in n vir hlerdie

0 die

-

Lhatiewe kanmerks

'.l.

subjek sekere kwal

belewenisse, weh one gewaarworainge noell.
n lang kousale reelks tussen m objek 1in alerdyie buitebe-

wuste, en one Ivr( '”O.l’lf” von die oode&u(

Gewaarwordings bied ons 1ios geen kennils nie:
hulle is egter oile primére vir die denkpsigologie. flle
sied die materiasl waasroor ons dinxk, terw /1l die denke

die sielacktiviteit is, wat die Zgeweserworginge elisie-~

=
{
ct
*_J,,
[0}

vereniz, onder hofre gesigspunt saaavat, en toil

L.

kennis sicstemetiseer. Denke souder die oorspronkiik:

N

cevenrvording sou leeg, d.w.g. sonder inl

1 N . -a
: OUK "/F‘Cf)y velt= T .
[ B Sy ap ot S ey T YA e S . e s N2 A
wyl die gevacrworaing sonder denke bhlind sou weeg. Lie
oy g 7 1- . o R AD
momsntaine keersy von elle gewasrwordalng 18 wasrnemning,

wat n aktiwiteit voa die ek is.

).

Die veracuding ven gevaarwording tel waarnemie

S
pDle¢ nou vir dle kennisteoretikus n probleem van die
Lot e g e - o o T ey RN Ty S e o < .y -
uiterste oelang. Dal ong 0 obiek waarueen, is geen ge-
volg van die objek nie maar ven ons i rente denker
or”auisas-ee~¢) Dis seerseler, cdob die ovjek tydelik
voorargaan
Tey ot 147 Bl a4 T s el -
he “Tature of Intelligence and the
Whion. 't n.4?
1 Reall L g

serkeley
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é&l’ly mear vir dile kennisteore

viet tyaelik voorafgean, maar wat logies voorai-

Jaal. Logise geaen die moontlikheid tot vear
Gle objek wvoorai.
o, A 1 . -

van i

s ten opsigte van ons lorziese denk

Jdat ons dle bultebewuste kan vot, L& in die

-

geat g.l.u:l id ven ons denkorgsnisasie. Jle vewustheid

JR, P R N . 3 PP T N .
waornemingsobjek is dues reeds 'n ververkingy deur

el oW

,_.,

aals
Jerksaami

meer nie,

verwerkie. Die bewussyn as belewinz van bepaalde ver-

w
&
5
o
@
i—_-
o

is cns enigste cnmiddellik-gegewene, maar ten

opsigte ven die dieperliggende onbewuste geeesteselemente,

produk. Jat ous asvy, 1e die belewenls von gewaarwor-
T S ~N Ty w1V A + ey s Gyl tale A et ey L .
Ginge 1in die vorm von brosesse, magzr sodra gekonstate:

Jler 18 in kennisteoretiecze prot

of he&re gintetiese

iie aanskoulngsverme von rulmte en

beleef rool, oi groen, 1s @it dit gekonkludeerde.

.
!

leem ven groot omvurj.

aPN A Fid o T ST QT T PP T IO SR
D008 gesé: die vewussymneverskinsel 1is krag-

catesorie

[

s, verwerkte verskynsel. Die

lozies-~ordenende moed aan
1 . ] < . u = - 1 1A £ o, e PSS o e
elize psigoloziese. Die onmidaellike 18 ir dle DbDewussyn

se onniddeilike wenedntiaeid en herveldwill

1ls nou

om hierdie reeds ververkie,

sripmetig uit te bou, of soos Bergson, ai te duik in die

Die logilese prosesgse is vir ons ' DEWUSSYLS -~

oabewuldzera are( ‘7, watl voorafgacn can die psigologiese.

.-Jj_@ ¢ oo o

(x; Vergelvk die Llub

fTQLStbOT

IFINSNS

T D .
.4' ale rede v

. Onvewustel
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Die loglese vorm

E—

sit gevolglik dieper, is eerder, -

(

die naamlik ' "Presupposed! wat vooronderstel word asn

die psigologiese. Die .ard von dre ooritulging gaan
logies voorar DEWUSEYN. Deer moet ge-

3

volglik 'm erkenning ven die bswussy/mn weas, alvorens
daar sprake Ken wees van n bewusthneld van die bewussyn.
Die haie noodsazklik det cns sal dnsien, det in alerdie
peigologiese, die wewustineid of die verwerkte, die lo-
gilese dieper sit en reeds vooronderstel ig.

o

Frofessor Brugmsns net

[N

n 8y diepsinnigze
werkie ("Om net Warueids cobieem') alerdie logies-
zerdere uitmuntend pekarakteriseer. Dis urugmans aller-
eers te doen, oo waar hy in genoemde wverk die sin en
tekort vun positiwictiege cenkvorme aan die kaak wil

g¢tel, n heldere begrip te 1€ ven die 'kengrond' (die

1

o

kriteria van wacrheid) en 'Detrokke objek'. n Retrok-

ke objek het vir rugmans die betekenis ven n

(\\

objex, ewentueel van m objek wal bectaen let, of in die
toekoms sal bestaan. Hie Felt dat ons die veirokke oo-
Jjek ken, moel veskou word as m gevolg van die osetrokke

objek, amlik as die resultest van dle inwerking var

i

die objek op ons gees. Wanincer ong efsien van die lang

cke tussen die objek en ons kemnis dacrven,

-
C
o
}
o
i._f
o
i
-
@
(')

B 1 N . - ~ 2 T« : PP T
can die een kent die objek gevind as oorsask, san die

nebben hi-»r niet een stelliny die bewezen ken worden,

maar een algemeene formulering ven wat wij onmiddzilijk

-2

meenen te weten ven de vernouding tusschen object en
onze kennis wv.on het object, zoodra ons op causalen
ganennang gericate denken zich met deze varaouding
beroeiv. Ons zelooi in een betrokken odject vindt,

) -+

naer direct, zign grond in dut object zell .M

{Brugmans: "Om hev Waarheidsprobleem p.523.

b

Hie

O

1 e o o O
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A

ie betrokke objek, wal deur Brugmens in

-

navolging van nrlutO’eles7 ook natuurlike gZrond genoem

Hier

Wword, is die logies latere, in teenstelling met die ken-
arond, wat vir ons die logies-eerdere is, en wat logies
gan die ﬁatuurllhz srond vooraigaan.

Nou wys Brugmens daar tereg op, dat die meeste

.

menge hulle nie op aumane nile, maar op natuurlike stend-

opunt plaas, dew.s. hulle verplaas hulsell as vware 1in
die notuur. Hulle staan selde stil by hulle kengronde,
en meen dan ook om dle betrokke objek seld te kan gryn.
Slykens vat ons in die voorgasnde gekonstateer het, is

dit evideunt dat die natuurlike gzrond n nle-gegevene is,

waarvolgens ons geen waarheld kan vasetel of m dwaling
kan hersien nie. "Cnelukkiz de mensch," ¢ 3rugmens,

dle 0p deze wijze een natuurliike grond als het voor
hem logisch eerdere gaat beschouwen. Wanneer men hem
aantoont et wij geen gegevens hebben voor de realiteit,

1.

wearin hij gelooft, dan richt hij zijn eandacht op het

uit den aard der zask cok nist gegevene caucale nroces

O.C-}‘i": & ‘f‘le' ‘u 1)j

Cia

de realiteit in kwestie (de natuurlijke
gror.d) en dat normaliter zou moeten eindigern in oze
kenuis ven de realiteit. De ceusale keten 1s dan voli-
gens nem coor de ecn of andere storsnde omstundigheid
ergens verbroken. De mogelijkheld zal nilemand ontlkenne.,
maar het bestean van die keten is natuurlijk even
dubieus als det ven het vetrokken object 1a kwastie, en
de voor deze gelegennheid ingevoerde ontbrekende scinake.
of fector is nog een extra hypothesz. Aan niet te veri-

- N s - o - A

lijkneden hebpen wij in de wewenschap niets.

fieeren moge
Voor onzen man 1s deze mogelijkheild echter een noodzake-
1igkheild geworden door zijn eerste dwaling. Voor hem
Seldt: waaneer men een keer dwaalt dan dwaalt men dub-
dazn vrordt net ten slotle een serie van dwalinzen.
leenschen clie over de verhouding van'ratio fiendi!

(Natuurlijke grond)..
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2
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i a1 orn snder Foan Cimdeor Al T
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. -
v ey e
18&851e.
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asntoon wearop cle een of

oevuseyng-~onvevrug~eerdere 1s, postuleer ons

g ST o T 2 - o P _ - RPN 3 -
LOILD Gle aentsKLoul SVOrMe Vail rulilive gli Tyd el die ale-

LT e
LS

[N

e veraern

<

ig vorme, waaronder ons Zees die vVoOor-

VOrme Wazy a

P o 1
OO0 T oA
S5CENCRIUa e gKen

. T T F N T B B, B
voorwernlike wiEre ld danite

L= ! "y G o ey T e o e L e e 18
15 vir on® f.e kenbserasic vin die
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ken hendel met die eise

.
L8]

en interpreteer, ons unle stryc

van Gioe jeestestoerusting nie. Jig telkens onsg wet

betreg, daerom dot die befragting van die beuraide oor-

een moet stem met die eise wal o018 detragting ten grond-n

< A Frey A~ 1o ey« ~ o ~ - ~-m
slez 1&. Aen die cen kant stasn die ondersoelker met
sy vormgevende wetenskaplike denke, ean are ander kant

die bpetrokke feltemateriaal walt aan die eise van dis

denke onderwerp moet word. Inkel onder nlerdie zesigs-
puitte kan oor die netuurlike denke besin sord.
S0 epilstemologiese gevou van die wetensliap

moet konsekwenterwyse in 'n Rasionallsme sy bekroning
vind. Die subjek cg prim8r-gezewene st ¢y logilsse
denktoerustiliiy en die

bewussymn aanweslig is,

in die rasionalisering ven alles wat deur die Devussyn
omwat word; in die konformiteit dus von gyn en 21

et die wesenseile strukiuur ven die verstend, want

—
'
s

j o}

nlerdie konitormiteitl ig die &inbepaling vin dis waar-

- . .2 . '—4 ; S A NP . - A e
Waar ¢gle Zezewens 1 12 DEWUSSII Cle mguerlie-

le uvitgeugepunt vorm, oly die cdie denke

Gie noodseaklike

5U0

jek 1n enigerl

TLoen Dewusseyri oly die garenslie

1o0zlese nexus tussen s

vir die geldigieid

T ' JloeL

Uit son

ale Formslisme vo

]

getrou kenmerk ag die Griekse metaiisike. Die fTormails-

e da

me neteken niks anders nils as die voleurekite-prioriteit

ven die rasionelc vorm op alle kenminhoud, gesilen na sy
Yeitelikneld sowel g logiece gelaighedid. Dis dinhoud
word geelien as die onoestendige en veranderlike, die

vorm as die duursdre en noodsasklike.

- . N IO T oy e P L., T . 1.
Geredelik moet crxer word et nilsrvolgens M
radoe Tt s o X ~
zedee Llte like VL 2le teweeg zebring
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as metode eir aetode as denke. Onder
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sy ongek nie, van weten-

~ PO SR ) N S
skap oykoristig is.

(%)

Fersonalisme van William Ltern.
Veordefilosoiie ven windelband en nickert.
geesteswetenskaplike rigiing ven Dilthey,
simmel, Spranger, Lucken.
ive Die kultuur en lewensfiloso
Keyserling, S
Ve Die intufsioni

Fal

fie

vie Die Fenomenolozgie von : Scheler,
Ne Ve fartmann, leldagg

Viie Die Voluntarisrme van Lrinot en Kﬁnsterbefgo

viil. Die Weo-Realisme 1ns a) Engeland ~ vgl. die

Cxfordse Skool (Prichard) dis Menchester-
gkool Alexuaaer}7 die Cambridge-skooli
(Russell en YToore, b)) in u&;-ik“ —- vl
Berry: "Pregent Philosophil endencies en
"Tie i'ew Realism, 00:1*0“1:1&7‘ essays by
813 American -sealists.™
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kann inre Hesullate Zeitligen auch ohne Zinwirkungen der

Fhilosophie; und sie kduante dieser eventuell entraten.

iret wenn sie sicn

69}
[t}

uf die Strukitur und den Sriraz ihres
Veriahrens vesinnt, wes ihr freilich ebenfalls efjuatens,
kommt sie wmit der fnilosophie in Konnex.' (Brumo Bauch

£ A - PR . 1 - 7 e T m e e s -~ N Iy B ey e
Studien zur pPailosonhie der exakien Jissenschaftern.”

9_301.0) <x>

dreve, oor die matuurweien

PO PO S ooy v e - v Aot A9 R
van n oempiriese delragting clleen, word deur dile volgen-
il p o by ey a T o Ay " T - Rl 42 -

de gitaat goed weergegee: '"In teologie, filosofie, emn
kuns heers stryd, n stryd wzt deur die eeue aanhou, en

en geen

wat die en

rimente, versigtige alleiding ult gegeve relte, eneg., IS
nie aan daardie gevear van subjektiwiteit blootzestel

nie. Ous uitgangspunt is neutrale ieile, onomstootlike

stode 1s strenge onder-
soel en soveel moontlik eksperiment. C(ns denke 1s

streng gebonde san die slgemeengeldize eise ven cie lo-
R
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2 L.

&

5. Aler 1s dus alles objektiefl s TIier moet ong toh

‘.x-
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cemecenskaplike resultate kom. Die wetensk

O

ven oas almel, is neutrasl en onbevooroocrdeeld en et

begin met die Jeite en eindip wet bewese velte. Venult
die vasstaeiide klim ons deur elksperime.nt en logilese
denke op Lot dle beginsels wat aan dile kosnios ten
grondslag 18. /As ons dan n wereldbeskoulng opbou, bou

ons dit op, op grond ven Gie Zegeve Ieite en feite-
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R e i e s i e el rerdao e als el 7 TN
0y 0ns DY o die D ubliek verdag sk g Onuerwerp
ons hom san n verpisvierende

(Stoker: "Kristendom en et

Die 'sroton pseud

wetennkanplike hon ekuldig mask, wenneer o ie soewver-

elniteit en gecliotenheld van a8y wetenslkap nanchasi en
cuit te gaan,

Get 0Lderso

in hulle onder-

Casrnemning
goei opereer. Jat daar ook solets as  inherente denit-
organdsasie 1s, wat an 'n ele aprioriese wetemetigheld

o oy e i e o ey Tl e = . Iy o L PN (R . 1.,
sevel, kragltens wvelke logiliese denke, wasrnening en eks-

5, word in Jdie re8l oor die hoofl

N ey N S oo ye e oy o~ 7 :
organisasie on basis wacrvern elike

Lesieil. Hierda

(D

ondersoeker,

hoort wegen
e ommuae S parens' ven alle wetenskappe, al. die §

Kan dle notuurwetenskaplik-geori8nteerde gevolzlik

t;,
-
ct

tot voordeel surek ewn tolt sellkritiek prikkel,
'Rundschau! en 'Ruckschau! te hou na die Tondamente van

g ele gebou, sS008 dlie .om eQ.:.ed WO

. T g ke . -~ - P vy
tee lete vertakking v.n dis logoiiesse

>

die Kecﬂisle(r UTussen wetenskey en wéreldveskoulng

(filosoile) vestaan daar n noue wisselwsrking, waarvan
onteleen lan ragk nie. Die

P i~ ] ey PO P, e oa 3
v ndie aan' houding ven die veltenskap maz wel die
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idee ven masgdelike kulsheid van die wetenskep wek,

mear steaen in Jlagrante botsing el die werklike toe-
stand vorn sske ' (Stoker: Ibidem p.zZl.) Tans neer as
oolt te vore geld die woord van Cournout, "dat een ge-
vulgariseerd Kent-citaat gelukkig varieert: Wijshegeer-

ez, wetenschap zonder wijshbe-

v}

te sonder welewnschap is 1
seerte 1s blind." (Folak se Cpeninzarede '"De Wijsbegeer-
te in hasr verhoudi:g tot het hoger ondervijs.')

Die owvawweef ike pedanterie van nastuurveten-

skaplikes, soos blylk u:t die aanhalin; ven die afrikaner

Stoker, word deur meer as een ernstize ondersoeker ge-

wragk, en wat cuie raarste 1s, deur geleerdes 1n die
5 R 1 A voy A P N B - | . =
teoreticse natuurkunce self's Daar word sells deur hulle

van 1 ineenstorting ven die wetenskap geprast. Die

41 el <.
Wissenschalt, (wir meinen mit diesem Worte in erster

L

Linie die theoretische Maturwissengcheft im weltesten

-1 L - -~ SR i ] . 4 S B - O i~
alle “issenschaft des ratlionellen Systems,

we Lehe Gauernde allgemeine Gesetze auf'zustellen wlnecht)
hat im 18. Jaarhundert den Anspruch eruoden, keine
Philosophnie zu sein. Sie het den Glauben gewonnen, aus
ihren eigenen einzelwigsenschartlichen Vetnoden neraus
alle Frobleme iarer Fundamente unc alle Prooleme der
menscihlichen Trkenntnis ﬁberhaﬁpt, &lso auch alle pailo-
sophischen Probleme 18sen zu kdnnen. ... Dieger An-
spruch auf der ganzen Linie (ist, bel
Wissenschalt nusz sicn dauvernd und notwendlg zewissen
Frinziplen bedienen, deren letzte Aecntfer&igﬁmg ihr
mit ihren Mitteln prinzipeell versagt 1st, dasz 28 also
neben inhr eine besondere Begrindung dieser Prinzipien
eben eine 'Philosopale! geben musz, uad desz dieser
Philosophie sug diesem Grunde das logische Primat gegen-
Woer allen Jinzelwissenschaften zukommt. Daher kann
znze HSwnme der Dinzelwissenschaflen nie~
mals eine volle Mleltanschaung' geben, welche das ge-
camnte ..
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sammte Sein der ienschen zu umicasen vermbchte." (uzo
Dingler: "Jer iusammenbruca der ‘issenscaaft!, Vorwort
zur Z.Aul'lage).

Dinsler meen verder dat sodre nie weer inge-

glen word, det alle wetenskaplilke oriéntering op prin-

sipes perus ide, e indien 'n mens vir alderdile prinsipes

reen regverdiging meer soek nie, die 'quaestio juris'

fo-

< Pl ~ - - 3 o~ T
nie, dan is die wetenskaplike gebhou,
) 7. PR, Tede p Ce s e g ] e P -\ o~ e ] P
41t ook praikties ad 8¢, Op sand ze M)U

enige oomblil oudergrawe ken word. 4En

wanneer rens deur netodologiese en kennisteoretiese
besinning tot die insiy gelkom het, dal die wetenskap &y

cnde en ingewikke lde

verking van die denke geli’y, dan 1s dil uvitgeslote dat

- - o

hierdie denke zfieidbear sou wees uit nalematies-
megeniese prosesse, "tenel men geneigd is aan te neemen,

dat dc Veder @pifenomeen of produkt vin den zoon kan

o

Jn". (Froi. de bopper:”?uturull sine e Lewensfilosofied

IS
W
']
e

Dit sal n ewe onvergeellike nedanteris van

L.\,

[@F
i
D

kKant ven die wysgeer weeg, om van natuurwetenskapli-

3
®
6}

te verwvag, det nulle wyshegeerte en meer besonder

kennisleer in hwlle wetenskaplike vorsing moet dr:i.
Dit svasis egter ves: sonder 1 kenstant aanwesige denk-

orgZarnisasie kan geen kennie van watter feitelerrein ool

al moontlik wees nie. Vir zlle eeue sal dit tot die

A

kreciet vin Kant staan, dat hy die wetenskap tot die

LT i i ST - ~y
nsig gebring net, deur nl. aan te

5 ovny dat n weten-

skaplike wéreldbeeld alleen moontlik kan wees, on grond
ven die denkvorse aan die een kant, en die ervarings-
werklikherd san die ander xant. Dis wel n ervaring-
oorshkrydencue werklikield, masr binne die grense van
ruiate en Uy, 2n cue tog moontlik as terrein vir die
vetenskaplike metarligike.
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53.a.

B. - METOJISGI PROSEDURS I NATUURTITEIGKAPLIKS
SETYSVOERT G

)

Die uitbouing ven die beginsel weat sinteties
apriori is, bring mee, dut ons vooraf die zetode sal ve-
liggaam, waarop natuurwetenskaplike bewyswoering fundeer
is. Die metode as bepaalde wyse van denke is tewens in
pelang van ons ondersoek ven essensi8le vetekenis. (x)
Besonder raak merk Bauch den ook op: "Es musz an der
Maturwissenschaf't deutlich werden, dasz die lethode als
wigsenschaftliches Verfahren keine blosze Technik und
Dressur, keine Sumie von &usserlichen Regeln bloszer

Kunstfertigkeit,

14)]

ondern innere logiscne Struktur einer
Wissenscinaf't ist. "(Bauch: "Studien zur Failosophie der
exakten issenscnaften" p.l7.)

Dis evident dat aangesienhdie natuurwetenskappe
empiriece wetenskappe is, die vorsing sal geskied op hasis
van 'n empiriese metode van ondersoek. Juis hierin 1€ dan
ook die bnesondere sterkte ven n empiriese metode van ounder-
soek, naamlik dat dit ons gedurig 'n houvas en n terugval
op die ervariagswerklikheid verskar.

Elke afsonderlike natuurwetenskap het die reg, om
kregtens sy outonome karakter sy eie ondersoekingsmetodes
ooreenkomstig die aard van die te ondersoeke terrein, self
vas te stel, mear ven wetenskappe wat handel oor n empi-
riese realiteit, sal'n ander weg as 'n empiriese prosedure
nle alleen onmoontlik wees nie, maar self's ondenkbasar.

Die ondersoek sel begin met n onbevooroordeelde en neu-
trale houding teenoor, en betragting van die ervarings-
werklikheild of verskynsels daarvan. Iiler 1€ 'n gemeen-
skaplike uitgangspunt vir aelle empiriese vorsers.

Nanneer ...

(x) 3y geleentheid van ' priveatgesprek met die
Professor in die Fisika aan die Universiteit
van Pretoria, is aan skrywer hiervan .et na-
druk meegedeel, uvat die keraprobleem in na-
tuurwetenskaplike bewysvoering die kwessie
van metodiese prosedure is.
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Wanuneer kennls ven bepealde alsonderlike verskynsels ver-

gaan vord. "Op hierdie weg word da:. empiriese problene
geformuleer, G.v7.s. aan die hand van die verskynsels word

ie

jon

gekonstateer weer lets logies onverklaarde 18, in
samenang ven die verskynsels. ZEmpiries word die weg
verder Jebaen vir verilerings, d.v.s. alle verklarings
moet aausluit uy die empiries-verskred materiszal, om en-
piries verifikasiewverk uit te riz, d.w.s. die opgestelds
verklarings moet getoets word aai: die empiriese feitemate-
rigal.i{*) (Dr. Rautenbacn: Ongepubliseerde akademiese
verk).

Cmpiries moet streng onderskel word von Zmpirisme.
Waar laasgenoemde m kennisteoretiese leer is, wacrvolgens
on8 kennig nooit die ervaringsgewene oorskry nie, beteken
empiries enkel m metode n wetenskaplike behandeling, wat

daarin vesteaan, om nl. oral en altoos die nouvkeurigste en

volledigste beskrywing en bepaling ven die bybenorende

o

ervaringsfeite te verskal, op vasis waarven die nele ver-
dere oundersoek Jdan geskied.

Die duidelike onderskeiding tussen hierdie begrippe,
nl. ven empiries en empirisme, is so fundamenteel, dat ons
Heymans, wie nierdie onderskeiding 'endgliltig erledigt'
het, hier aan die woord laat : "Wenn einer micia auffordern
sollte, mdglichst kurz zu sagen, wodurch eigentlich meine
pailosophischen Untersuchungen sich von cgenjenigen der
meisten Zeitgenossen unterscneiden, so wlirde ich antwortei,

dasz diese Untersuchungen Uberall empirische Methoden ver-

M

venden und dennoch ebdenso allgemein zu antiempiristiscihen
irgevnissen gelangen. D&s mag aussehen wie eiln Paradox,
vielleiciit soger wie ein Widerspruch, = Jedoch nur deshalb
well man sicn durch die Rhnlicnkeit der Worte ”empériscne

Methode'" und "Empirismus? irreflhren 1l&szit, und die Ver-
schiedemet

(x) In Hoowstuk IT word hierdie prosedure volledig uitie-
vierk.

© University of Pretoria

Digitised by the Department of Library Services in support of open access to information, University of Pretoria, 2026



UNIVERSITEIT VAN PRETORIA
UNIVERSITY OF PRETORIA
Wae®” YUNIBESITHI YA PRETORIA

schiedenheit der zugehdrigen Begriife Ubersieht. Diese

]
(@)

Verschiedenneit liegt darin, das ie empirische iethode
eben elne iethode, ein wissenschaitliches Verfahren ist,
welches darin besteht, Uberall eine m8gzlichst gensue und
erschipfende Feststellung der einschlfigigen Zrfahrungstat-
sachen der Untersuchung zu grunde zu legen; wogegen der
smpirismus eine Lrkenntnistheoretisciie Leiare ist, nach
welcier unser VWissen niemals die Grenzen desjenigen, was
uas in Jenen Erfahrungstatsachen gegeben ist Uberschrei-
ten kann." (Heymans: Selvstdarstellung pel.)

Janneer ons xonstateer, dat die empiriese metode n

outonbeerlike element ultmaak in alle empiriese wetenskappe

dan vord enkel pedoel, dat hierdile wetenskappe nooit fina-
liteit en algemeengeldigheid sal bereik, indien nie die

volledigste en noukeurigste kennis van die etrokke gebied
geaurlg in o&nskou geneem word, as ultgangspunt en as
toets vir die betroubaarheid van die resultote nie. 0o
Dasis vean so 'm empiriese metode van oadersoek wat aanknoop
Dy die feite bimne die bepaalde terrein, kan tot samehange
en teoried ven groter algemeenheid voortgewerk word.

Vr; algemeenr word nou die beskoulng daarop negehou,
dat n vorser, wat hom ven n empiriese metode van ondersoek
bedien, gencop word, om van die bdegin af zan von die ver-
onderstelling uillt te gaan dat die verskynsels, waarmee hy

[i

opereer, onvoorwaardelik en a ltoos enkel tot die ervaring
beperk mcet bly en gevolglik &ltoos relatiewe, nooit abso-
lute kennis sal verskel nie, of goos Heymans dit so dikwels
formuleer: "nirgende Uber des Gegebene hinausgehend' nie.
Stilssywend word aangeneem, dat die empiriese metode enkel
n senetiese verklaring bied, d.v.s., n reduksie van ons
teoretiese insigte tot lets anders soortige, bv. tot toe-

osiasies of hedonistiese gevoelens. Dis egter

<
O]
[
*-_l
[N
e
[
[
n
[43]

seheel-en—-al onjuls. 'Jer die empiriscie llethode aanvendedb,
brauciht keineswegs von vornherein anzunehmen, dasz die

Tetsacaen mit denen er anlffngt, nirgende Bber sica hinagus-
verwveisen <..
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verwelsen kbunen; wie denn 1n der Tat die aturwissen-
scnart, das unerreicate Voroild empiriscier Forschuug,
stets geglaubt hat, in ihren ZrklZrungshypotnesen,; ein
Wissen auch um icntgegebene erzielen zu kénnen ... die
empirische Forscaung kann, im Seelenleben wie in der
atur, evensowoihl ewige Gesetze wie gechicintlich bedingte
nd ursdchlich zu erkl¥rende Hegelmissigkeiten ans ILicht
bringen; sie rwsz soger Uberall versucien die letzteren
aul’ die ersteren zurtickzufthren ... Also auch in Bezug

aul die Zrklirungsprinzipien entscheidet die Wahl der

T
m

empirischen Methode in keiner Jeise darliber was mittels
J

derselben gefunden werden soll." (Heymene: Ibid. p.l en 3j.
derin 18 Jjuls die eiemaardige ven n empiriese metode ven
ondersoek, nl. dat wanneer hierdie fetode onders'zei wora
van empiristiese resulitate, dit, indien goed toegepas, tot
anti-empiristiese uitkomste ledl. Wal ons ven m empiriese

metode van ondersoek magz verlang, is dat dit ons primér

) . . e .
n kriterium aan die hand sul gee, om te kan onderskel,
wal in n bepaalde gevel Juis 1s of nie. Om in n gegewe
geval te kan onderskei, wat gegrond is, en wat miskien

s kan nérens bdeter zedoen word

[

Dlote konstruksie ken wee

t spreek nie,

Q)

28 om Gle denke self so sulver moontliik te la

k ven die psizolo-~

en most one daarom dankbacr gebrulk

Jlese oorsprong vin al ons aprioriese oorvulginge. Dis

Juis die empiries-analitiese metode wvat die dealke so
suiver moontlik wil laat spreek, met n go volledig-mnoont-
like uvitsluitin. vun alle storende omstendizbede. Indien
ons daar oortulz von is, dat met al ons veskikbare gege-
vens, alle storende omstandighede afwesig en soveel mooiil-
1lik uvltgeslote 1is, den moet die resuvltaat ook aanvaar
word, dan kan en moet oms cp hlerdile feltelike evidensie

ook efgaan. Insoverre hierdie feltelilke evidensie nognie

verklazr is nle, et ons geen reg om et ale uitkoms nie

n

tevrede te wee

¢

; nle, mear elle verklerinz scal sig aan

rkre8 punte mo2t aou.

o

Qlerdie v
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Co ~ INJUKSITEZ ¢ KOMPLILT BN TINKOLPISETS

"Wetensciap streeft van gevolgen naar gronden, van
bijzonderheden naar het algemeene: natuurwetenschap
streeft ven zinlijk wearneembare feiten naar hun zinlijk
niet wawrneembaar causalverband, en natuurwet formuleert
een gedacnte ... et opheffen van het zinlijk waarneembdare
tot een theorie is inductie; de wereld wordt belangeloos
verlaten en een geestelijk schouwspel waargenomen.' (C.van
Rossem: '"De Beteekenis van Matuurwetenschappelijk Cnder
zoek"s pp.54-55). M"Inductief noemt men de metode van hen,
Gle theorie&n op feiten 'bouwt' en daaraan toetzt en dus
net experiment het eerste en het laatste woord geeft ...
De natuurwetenschap is inductiefy zij gaat ven feiten
uit, en streeft naar de kennis van het algemeene, het
oorzakelijk verband. ...'The inductive principle', heeft
John Tyndall gezegd, 'is founded in man's desire to know -
& desire arising from his position among phenomena which
ere reducible to order Dy nis intellect.' Wie naar een
tﬂeoretiséh inzicht streeft, kan slechts inductief bevre-
diging vinden.'" (Van Rosser: Ibidem pp.10,11-12).

In hierdie aanhalinge net ons min of meer die kern
van die begrip induksie aangetoon. Om egter die bHetekenie
enn funksie hierven te verstaan, en aan te toon, kan ons
dit korteliks "komtrasteer met sy korrelaat, nl. die de-
duksie. Die een is empiries, die ander matematies. Vol-
gens die een beginsel word die verskynsele ontdek, waar-
geneem engeregistreer, volzens die ander word die verskym-
sele vereken, afgelel en vantevore aangekondig. Die de-
duktiewe gaen ult van die algemene en daal af tot die
nesondere, die induktiewe klim op ven die besondere %ot
die algemene. Deduksile gaan ult van alzemene denkinhoude
en lei daarult dle besondere afy hy gaan derhalwe rasio-
nalisties te werk, en opereer met logilese gevolgtrekkinge
en verekeninge. Induksie begin met die afsonderlike

gevalle <.s
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°

sevalle wat aie sintuiglike ervaring en viagrneming ons

=

bDled as materical, en lei casruilt insigte ven alremene

strekking af'e Hy berus derhalwe op 'n censualistiese of
eapiriese basis. Die natuurwetenskap pas beide metodes

woey Dy hom vul deduksie en induksie mekaar aan. Die
Geduktiewe dien om te bevestiz, eventueel te wysig of te
verweter, wat lengs induktieve weg verkreZ is, om Gaaruit
af te lel wat daaruit afgelei kan word. "alle vooruitgang
in de exacte wetenschap berust op het vermozen van den
menscih, om uit zijne ervaringen bepaslde voorstellingen af
Te leiden en deze in verpinding te stellen met zuiver wis-
kundige begrippen, d.i. ze ondergeschikt te maken aan het

getalbegrip.”" (Ven Rossem: Ibidem paloa)(x)

Dle induksie soos aangetoon, gean uit van die er-

varing van die enkelgegewene om te kan kom tot algemene
prinsipes en wetite, wat hierdie enkelfeite of verskynsels
heheers of ten groudslag daarven 18. Wanneer ons egter

dle wette wil nagaan, wat die induktiewe denke Dbeheers,

1

sal dit byln nadere ondersoek al dadelik blyk, dat ons
tee groepe ven induktiewe denkprosesse moet onderskeil, nl.
volledige (kcmplete) en onvolledige (inkomplete) of prob-
lematiese induksie. (£),

llet betrekking tot volledige induksie word die
werklikheidsgebied of funksie desarvean ten aanslen wearvan
die produktiewe oordeel T bepaslde predikaat Hevestig of

ontken, kompleet gedink deur die som ven enkele of besondere

(3)

oordele, wet ten grondslag 1€ aan die eindoordeel.

Tndien sooe

{(x) Vergelyk verder: Bruno 3auch: Ibidem pp.l13-22.

%) Die algemene gedagteganz ven die hiervolgende para-
grawe is hoofsaaklik ontleen aan die algemene ge-
Qd“tebuJJ ven Heymans. Vergelyk "Gesetze und
Llenentce: Jas Haturwissenscheftliche Denken im
Algeneinen.

P
N
~

Verg@*yx Teymans: '"Gesetze und TSlemente des wissen-
gchaftlichen Denkens! p.265).
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59.
Indien 'n ontdekkingsreisiger al langs die kus van 'n onbe-
kende land sou afgaan, en uiteindelik weer sy uitgangspunt
bereik,; dan kom hy tot die gevolgtrekking, dat daardie
lend van alle kante deur water omring is, en gevolglik 'n
eiland moet wees. Op soortgelyke wyse het Kepler tot die
gevolgtrekking gekom det Mars in 'n elliptiese baan om die
son beweeg, aangesien die gesamentlike suksessief-waarge-
nome stande van hierdie planeet deur hom as punte ven 'n
bepaglde ellips waargeneem is.

Jenneer ons nou refereer na die grondwette van die
logiese denke, dan is dit evident, dat hierdie vorm van
‘induksie aan hulle gesubordineer kan word. Indien ons
van alle S weet dat dit P is, mask die wet ven strydigheid
dit onmoontlik om die stelling: alle $ is P te ontken.
WJant hierdie stelling sou dan volgens die wet van uitge-
slote middel slegs kan Dbeteken, dat tenminste enkele S nie
P is uile. Maar van hierdie 5 het ons reeds van die ver-
onderstelling uitgegaan, dat hulle almal P is, wat dan
totaal strydig is met die laaste bewering. In werklikheid
kan hierdie denkproses onderwerp word aan m sillogistiese
beredenering wat deur die volgende formule uitgedruk kan

word: -

Alle ondersoekte S 1s Pj
Alle S 1s ondersoekte 53

-

Gevolglik is alle 5, F.
Byna altoos volg in die geval van die volledige

induksie uit epodiktiese premisses m apodiktiese konklusie,
of uit assertoriese premisses 'n assertoriese konklusie.
Heel selde word ult assertoriese premisses tot n apodik-
tiese gevolgtrekking geredeneer. Volledige of komplete
induksie 1s derhalwe blykens die voorbeelde en denkoor-
gange Teltelik geen induksie meer nie, maar enkel ervaring
en gevolglik ook geen probleem nie. Ergo: by inkomplete

induksie vegin eers die probleem.
I‘\det © 0 c e
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Met die neam inkomplete ivduksie dui ons aan die
soort van denkproses waar enxele oi pesondere oordele wat
n iredikaat verbind aan ‘n bepaalde werklikheidsgebied, n
algemene oordeel afgelei word wat uitstrek oor die ganse
onvattende betrokke werklikheidsgebied.(x) Ons het bH.v.
ontdek,; det sover ons ervaring strek, suiker soet en
kinien bititer is. Hieruit word gekonkludeer, dat vir alle
sulker en kinien oral en altyd dieselfde predikate van
toepassing sal wees. Of: in die wetenskap het ons ontdek
dat suiwer water en kwik onder normsle temperatuur en druk
by 100°C en 3€0°C onderskeidelik kook of dat liggame
mekear wederkeriz aantrek. Ons het egter nog mear kennis
gemaak met m bale beperkte hoeveelheid vater, kwik of
liggeme wat lberhaupt kan bestaan en in die natuur vcorkom.
Bewus of onbewus word van n beperkte tot 'n algemene geken-
kiudeer. Bultendien leer ook die selfbesinning dat die
onderhawige geveralisle van waargenome verhoudings oral
op die veronderstelling van n innerlike noodwendigheid
verus, wat die dele hierven tesame bind. Maar hierdie
veronderstelling van noodwendigheid dat kwik b.v. Dy
360° kook, het ek nog nooit waargeneem nie, en kan ek ook
nizs waarneem nie. Die posisie is derhalwe as volg: in een,
in enkele of in bale gevalle is waargeneem dat S P was, en
ons konkludecr dat % noodwendig P is, en dien~-tengevolge
alle 5 P is. Van n beperkite word oorgegaan tot 'n algenmene.
Al het ons duisend keer waargeneem dat kwik by 360° kook,
dan het ons r.og maar dulsend keer dieselfde verskynsel
wa.rgeneem, allermins die noodwendigheid daarvan. Uit
die gegewens van die sintuiglike waarneming en logilese
denkwette kan die bepaalde oortuiging van noodwendigheid

iile verklacr word nie.

Om ooeooe

(x) Vergelyk Heymans: '"Gesetze und Llemente des
wissenscnertlichen Denkens'" p.267.
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Om weer tot die sillogistiese denkformules terug
te keer, en as voorbeeld te neem die gevul ven kwiksilwer
wat by 360° ¢ kook, kry ons die volgende:

MeS <+ MabP = 5iP of Pis

iogtans konkludeer ons op basis ven die logiese formules

-

Mab 4 MaP = 3aF,
wal ooreenkomstig dle logiese denkwette onmoontlik is.

Mill het van die veronderstelling uitgegaan, dat
ons in ons induktiewe gevolgtrekkings slegs oorgaan van
enkel 5 tol 'n ander 5. Maar dit bring ons nog geen steek
verder nie. Vir die natuurwetenskaplike gean enkele S nie
oor op 'n ander 5 nie, maar enkele S gaan oor op alle S.
Die feite vai: die induktiewe denke is gevolglik nie tot
die logiese denkwette terugvoerbvaar niz. "Zin Intellekt,
welcher ausschlieszlich Uber Erfahrungsdaten als Pr8mis-
sen verfiigte und dieselben nicht anders als nach logischen
Gesetzen verarbeiten kdnnte, wire ein flr allemal auszer-
stande, einen induktiven Schlusz entweder zu vollziehen
oder zu verstehen." (leymens: ibidem p.279)

Dis duidelik, dat daar sekere leemtes of gapinge
in natuurwetenskaplike bewysvoering ontstaan. Solank die
natuurvetenskaplike beweer dat 57 is P «.s0 5 is P, dan
is dit nog enkel ervaring, m.a.w. omplete induksie. En
tog word gekonkludeer, dat S, + 1 1s P, wat nie alleen
strydig is met ons ervaringskennis nie; mear ook met die
logiese denkwette. Hierdie bilate - bo en buite self's meer
a8 ervering - wverp mn kennisteoretiese probleem van groot
omveng op. n Verklaring moet gegee word, sodat die prob-
lematiese bp+l 1s F, logies deursigtelik kan word.

Die resterende vrazg laat sig derhalie as volg
formuleers; hoe kan ons beweringe maak oor dinge wat ons
niie beleef of ervaar het nie? Trouens: uit die suiwere
feite alleen kan g'n enkele vorser n wetenskop opbou nie.
Llke wetenskap 1s meer as net feite, anders sal die hele

"wetenskap' net 'n erviring ven feite weesg. Dis egter die
Sin LN ]
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sin ven die Teite. 50 beve, 1s die feite van die geskiede-
nis geen geskiedenis nie, maar dis die "Sinn der Geschicite
waarop dit -ankom. Dis trouens ook die geval met elkeen
en almal van die afsonderlike wetenskappe. Ons sukses-
siewe ervaring of belewing van feite is nog geen wetenskap
nie, en sal dit ook nimmer word nie.

By n verdere besinning hieroor, is dit evident dat
die empiries~naspeurbare omgesit moet word tot n logies-~

noodwendige, m.a.w. von 'n empiriese na 'n logiese siruktuur.

-

ifierdie probleem is deur Carnap op die Preaagse
Kongres(x) duidelik geformuleer, toe hy gevra het: "Darf
eine wissenschaftliche Aussage mehr sagzen als wir schon
wissen? K&nnen wir mit Hilfe irgendeines Schluszverfah-
rens aus dem, was wir wissen, auf etwas 'Neues' schliessen,
das in dem Gewuszlten nicht schon enthalten ist? Ein sol-
ches Sehluszverfanren wlre offenbar Zauberei, mlssen wir
ablehnen.” 'n Beter antwoord as wat Pamnekoek aanbied,

is nouliks denkbaar: '"Die Antwort ist: Jja freilich;
Jjede theoretische Aussage wie die eines Gesetzes, anthflt
mehr als in den vorher gegebenen Tatsachen lag. Dasz

sie mehr enth&lt, das macht sie eben zur Wissenschaftj
Tatsachen, Jirscheinungen, sind noch keine Wissenschaft,
sondern nur Material dazu. Wissensﬂgaft werden sie erst
in der Gestalt der allgemeinen Regel, des Gesetzes, das
aus ilhnen gezogen wird. Dieser Stein f&llt, jene Steine
fielen so und so =~ ist alles konkrete, daher beschrinkte
Tatsachenerfanrung: 'die Steine fallen mit konstanter Be-
schleunigung' sagt mehr und Neues; kein Stein in Vergang-
enhelt und Zukunft ist davon ausgzenommen. 1§ besagt na-
tlrlich such weniger: " Uiber alle Besonderheiten und Ab-
we lchungen be%ﬁen einzelnen Steinen schweigt es sich aus.

S besugtl eben genz etwas anderes; statt einer Vielheit

£

von verschiedenen verwickelten Einzeltatsachen kommt eine

einzelne ..

{(x) Vgl. A.Pannekoek: "Erkenntnis'" Bd. III, p.3%4).
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einzeline abstrakte Regel, die Uber abstrakte Begriffe han-
delt. Ist das Zauberei? Gewisz, der menschliche Geist
besitzt Zauberkraft, oder sagen wir lieber Schdpferkraft.
Br Schafft die ganze Welt neu in seinem Kopfe. Gibh es
etwas .Jundervareres als die einfeche Tatsache, die sich
eben nur aussagen aber nicht weiter umdeuten 1l8szt, dasz
der ilensch sich in seinem Kopfe ein 31ld der velt schalfft?
Las Bild ist nicht dem Original v81llig gleich, es ist
gelstiger Vatur, und weist, erfahrungsgemfisz, diesen Unter-
gchied aufy, dasz die unendliche Verschiedenheit, Vielge-
steltigkeit und VerBnderung der Welt sich hier in bestimm-
ten festen 3egrififen und starren Regeln abbildet. Alle
Mlle, wo wir in unserem Leben Steine fortfliegen, fallen,
bewegen sehen, xfnnen wir unmdglich im Kopfe bhehalten:

das n8tte auch keinen Zweck. Unser Geilst beh#1lt aus ihnen

)

die Regel, die das gemeinsame aus den vielen Erfahrungen

150

zun Ausdruck bringt; das ist was wir zum praktischen Lehen
innernalb der Hetur brauchen. Und ist uns als Maturfor-
scner sp8uer eline genauere Regel ndtig, so biluet unser
Geist das physikalische Gesetz in derselben Weise zus

einer &nzahl&?&bsichtlichen Bxperimenten.! (Pannekoek:
Ibhidenl DpP.394-395,

-

By 'n verdere besinning oor die inhoud ven hierdie
uitmuntende ultspreak, blyk duldelik, dat om wetenskap Te
kan beoefen, n sin ven die feite daargestel moet word,

maar vir nilerdie danarstelling is ons as empiriese wesens
met onvolledige induksie belas. En tog is inkomplete
induksie die hoeksteen van die natuurwetenskaplike vorsing.
"Dieses Prinzip eutscheildet Uber die Wahrheit wissenschaft-
licher Theorien. Es eaus der Wissenschaft streichen zu
wollen, hiesze nichits enderes, als die Entscheidung Uber
Waarhell und Falschheit der Theorien aus der Wissenschaft
herauszunenmen. aber es ist klar, dasz dann die Wissen-
schuft nicht menr das Recht h8tte, ihre Theorien von den

willklirlichen ocoso
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willklrlichen GedankenschBpfungen der Dichter zu unter-

scheiden." {Jans Reilchenbach: aangehaal in Karl Poppers:

"Logik

klusie

der Forschung” p.2).

N

Netuurwetenskeplikes maak bewerings en trek kon-

g oor beile meer &g wvat hulle kan waarneem of waarmee

tiulle kan eksperimenteer. Soos gesé: van enkele S word

a0

gekonliludeer tot alle 3, wat strydig is et die logiese

verbindingsiormules. iYatter reg het die natuurvetenskap-

1
1

like om strydig met sy logiese denkwette te handel, of is

daar nog ander onbewuste gronde behslwe die logiese denk-

wvette?

Dis o0.1. nler waar die natuurwetenskaplik-georién-

teerde by die keunisteoretikus in die skool moet zaan,
want di§ leasgenocemde walt trag om sy gevangenils te ont-
eluit, 'n gevengenls waarvan bale min hulle bewus is.

Laat ons duldelikheid kry oor die onderhawige pro-
bleem. One konklusies reik verder as die ervaring. Dis
hier n gevel van ';ﬁser die Brfahrung hinausgehend', en

bo&ndiei strydiyg met die logilese denkwette. riierdie

Jeneres

meer vers

®
®
—
L"
Q\/
©

lisasie-gecdagle nl., om gzevolgtrekkinge te maak oor
imsels as wat in die ervaring gegee 1s, 1s nou

L lets waarvan geen natuurwelenskaplike sig kan los=-

wiklkel nie. "yJollte der Physiker warten, bis er alle

Aisenstine der Welt suf ihren mittleren linesren Aus-

dehnuingskoeffizienten bestimnt habe, so ndtte er diesen

his zum heutigen Tege noch nicht bestimat und whirde ihn
in alle Bwigkeit nicat besiimmen kdnnen. WJollte der

Loologe werten, bis er alle Protozoen darauilin beobacntel

hepbe, um urteilen zu kdnnen, dssz sie sich durch Zell-
teilung verpehren, so kdnnte er wiederum ad Greecas Kalen-
das gein Urtell vertagen. Und well es beiden, sowohl dem

Phyesik

< el

er wie dem Loologern, in allen fibrigen Stlcken genau

S0 ergiuge, so h#tten wir bie zum heutigen Tage weder

1

~

eine wigsenscihaltliche Physik noch eine wissenscheftlicnae

swoo0logie, und wirden nile eine haben, wie auch sonst keine

Wissenschait, .
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#lssenschalft, in aer in Wahrheit eine einzige eben wissen-

scinaftlicn exakt aufigestellte Induktien mehr Wert hat als

Tausende von unwissenscnartlichen Beobachtungen.”

(Bauch: Ibidem pp. =2, 23.)

s

mpiries gesien, kan met reg beweer word, det die

£3)

maksimum getal eksperimente wat oor een bepaalde verskyn-
sel uitgevoer woru, nog geen wasrborg bevat, det daar nie
verskymsele te voorskyn sal tree, wal die vorige resultate
nie sal lo8ustraf nie. Gestel ons sou bDesig wees met
eksperimente om aile ultwerking ven hitte op liggame vas

e stel; bv., Gravesand se 3al en Ring, ei. ons sou uilt

o9.Y persent vin Jdie getel gevalle opmerk, dat metcole

(¢¥]

onder warmbte uitsit, dan is ons empiries gesien, nog nie
geregtig, om dit vir die orige gevalle ook te konkludeer
nie, wvant die ervaring net sulks nog nie bewys nie.

Bogenoemde 1is die probleem wat deur induktiewe
seneralisesie geimpliseer word. Louter ult die feit, dat
die ervaring nog geen uitsondering op die re8l gehad het
nle, regverdiyg nog seen konklusie omtrent toekomstige
moontlike ervarings nie. Induksie styg beslis bokant die
gegewene ult, maar eils dan kennisteoretiese regverdiging.
ioe kan uit die waarneming dat $93, Sg ce.... 5, Saamgaan
met P, met grotere of geringere sekerheid besluit word dat
alle S P moet wees?

Ons sal gevolglik die onbewuste logiese en kennis-
teoretiese gronde moet aantoon, waarop die ocorgang van
enkele 5 tot alle 5 voltrek ken word. Dit beteken, dat
die gegewe feite vor die induktiewe denlke in empiriese
vetlte saamgevat moet word. En wanneer dit ons b.v., sou
zeluk, omm samevelting in empiriese welte te kan Dbewerk-
stelliz, sal die verdere taak dearin gele& wees, om,
naamlik te ondersoek, of hierdie Tormulering nie tot die

wetlte terugvoervear 1is :iie.

W

S
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Die voltrekkins van enkele 5 op alle © vind sy

[ TP NS e e e P . 8 .
oplossing in dile drinsipe van die kousaliteit. "Hoe kan,

noe wil de Vetuurkunde, de i
weteligchap; deze hear grondstellinzen, en voorel net
causaliteitevesinsel, die fundament aller inductie zonder

1
't wellk z15 geen stap zou kunn

N e a3 —a ~
5 en doen, rechtvaardigen.

P

T T TTRTL TRy T T
JIoTH L) LR ITTUCTID

SORUIT CF 0% CATOALITIIT (Ons kursiveer). Ook onze met
G2 mond auti-cauralistiese enplr
seven aan aet apriorl alleen een andere nsams 'Gelijh-

vormigheid ven net natuurverloop.' ‘'sfunctionele afhanlke-
likhedid,' ... en meenen dat net dan verdwenen is. 51
noemen de prond wearop zig gean 'lucht' ... en wagen Le
viiezen! ... 21 allen zijn overtuigd dot geen enkele

veraunderiiy] geschiledt - zonder oorzaak, ~ zonder iele

K 1 1A S o . &
T, N0, zZoo veek herhaald ons oolt 'causal ver-

pend'y noodvendis samengaan, levert, doeraan twijfelt al

Ssinds Hwae, tocir wel geen denkende geest ypeer, O

A DA e e s T Tein e Py
20 88 ook Tlans Redchenbacin: "ilan darf fact
ap oy A pe P . S 1A RN, Lo e ey L. I T (PR 5 4 : amy LA e
sgJgeinn, dasz die Leusaloenauptuing im allzemelnsten sinne
oy - Yo e Ay ey o ey e . - Tn oy o ~ e s
alcnos welter ovezeidciuwet als die

nie ilenge der Gegsbenhielten irgendwile zu ordnen ... Die

Py T g A T B e ey ey ] . ~ + S A R N =) -
Ka Ibchauptung enthlllt zu allereret den Gedanken, dasw
T2 gy BTy SV R I L P T P i pan
dle Favurerelgnlsse i elner derartigen Verknupiung

stenenoder zunlndest in eine solche zevracat werdern

Ziyonnen - dasz

perecivien laszen. Aul dieser Teilbehauptung, die wir die

-

wausalitidt nennen wollen,

ihre prakitiscne dedeuvtwiy ebenso wie iare erkenntnige

tileoreticcae Sonderstellung. WDiese zestimmbdarkeit des

]

Uhibeobacateten sus dem Jdeobachiteten 1gt das heranroblen

(@
w

© University of Pretoria

Digitised by the Department of Library Services in support of open access to information, University of Pretoria, 2026



ﬁ UNIVERSITEIT YAN PRETORIA
UNIVERSITY OF PRETORIA
Qe YUNIBESITHI YA PRETORIA
67
- s - A - e T ey - P - p ~ L. T 5 <
aer Fausclitdt. Dag Terianren, .elcheg 1 der Keusali-

ct
&
ct
[)
@
]
[
ct
]
C(_
o
H
()
0
(&
[0
L]
<
e
v
ct
W
ot
F
jeF
(O]
H
<
[0}
~
[0
v
[N
<
o
G2
D
[N
o]
(e
[©]
’—.
&
=}
o
H

tilonellen Lusammeniangs'. Relchenbacn: '"Die Kausalbe-

- s s L e LA e N . SU S nAam T - 2t
LAGUPRTUNS una die L:,C’)(‘S.a_lC.LL]‘\.GJ_b 1arer enmplirlisciein Sacapiii-

T 4.

funz'. Lrikenntnis 3¢. II1 pp.32, 33. vergelrk ook 2p-.

3% 33D

4

ol e
alil

[©]

\

P TR, I R B P, KA tan A
skaplike denk- en oudersoekingswerk, cat n de

1
i

in " noodsaaklike vereiste is. Des te

Ao mae A R . m S A ot £ e - - 5 3 T e e L
LEIIG, aGigeslell sedel't ale seuwisgeling van die karnt van

die fisisil cile kreet vernecem wvord, dat die kousalitelite-

prinsipe hear zeluigheid vlykens die nuutste uvitkomste
van wie fFisikg ovegin inboet. Illerop sel a onomvonde

om sodoende duidelilk aan die 1lig te bring wal-

4o - A 2y - oy e J N Iy, JUpe s 1~ Ty am -
ter enoriie rol dit in elle natuurwvetenskaplilke den!

Cor die inhoud ven die vers

kousale denke neers geewn stryd uileg 00D en

iie eetiologiese wetenskapo

vloot 1n die geskiledenls ven a

Die oesteair van n kousaliteite. robleern word deur Zeen

srowleenm gestel moetl vword nie. Maar die strd vcegin esrs

in watter rigting die oplossing van die probleem te vinde

Die vergkynsele van die kousale denks laat

aulle korteliks cs volzg omskrrwe (ong voly op die voet

T e e e o S TS e i i e DY . . T4
van e mens: Cousaliteitsbezrip 2.3 eo.v.) In bepaalde

() Verzelyk doofstuk IIX.
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gevalle, onder ander, wanneer ons meermsle n verskynsel
B onmiddellik na 'n verskynsel A4 waargeneem het, neem ons
aan, dat daar tussen die beide verskynsele 'n MOODSAAKLIKE
VER3AI'D bestaan, d.w.S. ons neem aan, dat indien die ver-
skynsel 4 (die oorsaak) eenmaal jegee is, dit nie anders
kan nie, of verskynsel B (die werking) MCET daarna kom.
Ons neem verder aan, dat alle verskynsele sonder uitson-
dering, wat ooit ontstasn het, of szl ontistaan, op hiler-
die wyse deur ender verskynsels voorafgegaan word, waarop
hulle met noodsaaklikheid volg. En ons neem eindelik met
dieselide apbsolute algemeenheid, vefQ§eie stellinge aan
oor tydelike, kwalitatiewe en kwantitatiewe betrekkinge,
wal daar tussen oorsaak en werking FOET geld, b.v. dat
dear tussen oorsaak en werking geen tyd ken verloop nie,
dat die werking ean die oorsaak gelyksoortig en ekwiwa-
lent moet wees, ens.

Die vraeg dring sig nou op: hoe kom ons aan
die oortuizing, watter zrond het ons, om 'm noodsaaklike
vervand tussen die gegewe verskynsele aan te neem? In
die gegewens vei: die waarneming is so m grond nérens te
vind niey die gegewens kan ons op hulle meeste leer, datv
verskillende verskynsels, vir sover ons ervaring gaan,
re8lmatig saamgaan of mekeaar opvolg, ~ nie dat wanneer
die een verskynsel gegee is, ook die ander NOODSLAAKLIK
waarneembaar moet wees nie. Ons het waargeneem dat 3 op
A volg, een -, tien=-, duisend keer miskien, en ons kon-
kludeer DAT B ET NCODSAAKLIKHEID OP A IC:iT VOLG. Uit
die gegewe sekwensie maak ons 'n konsekwensie. Die 'volg
op lets' word veréﬁﬂg;tot'n 'volg uit iets'.

Dit blyk derhalwe, dat so dikwels ons 'n ver-
skynsel die oorsaak noem ven n ander verskynsel, ons ret
volle vertvoue die besteaan van 'n betrekking konstateer,
wat ons nie wmargeneem net nie, of uit waarneminge afgeleil
het nie, en waarven ons onsself nie kan voorstel, hoe ons

dit sou kon wearneem, of ult watter waarueminge ons dit
SOU oo

AT 40
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sou kon aflei nie. Oor ander gegeweas behalwe die waar-
neming beskik ons toz niles Wanneer ons van die wasrge-
nome reflmatig-suksessiewe konkludeer, tot n nie-waar-
genome noodsaaklike verband, doen ons dit onmiddellik,
sonder om onsself rekenskap te gee van die gronde wat
nlerdie stap logies sou regverdig. In die erkenning ven
hierdie feit 1€ die van 'mn kousaliteitsprobleem opzesluit.
In die kousale denke word dinge vir wear gehou, waarvoor
ons gee. einkele redelike grond ken asenvoer nie, en word
sell's aan nierdie oortuiging vasgehou, nadat ons ingesien
net dat 'n redelike grondslag toteal ontbresk.

Die hiermee omlynde probleem is blykbaar van
psigologiese sard, wat as volg geformuleer kan words
:oe val dit te verklsar, dat in ons bewussyn uit bepaalde
wearneminge die sekerieid ontstean van 'n nie-waargenonme
ncodsaaklike verband tussen die objekte ven hierdie waar-
neminge? Gestel nou dat hierdie psigologiese kousaliteit®-
probleem opgelos was, en dat dit ons geluk het, om die
verwerking van die waarnemingsgegewene uit psigiese
grondyjette en grondkragte te verklaar, dan nog ontstaan
daar 'n tweede probleem, bDyname n filosofiese kousaliteite-
probleem, wat as volg omskrywe kan word: hoe val dit te
verklaar dat die gegewe verskynsele sig rig na die wette,
wal deur die denke met die verskynsele verbind word? Of
anders geformuleer: watter sekerheid het ons dat die
toekoms ons kousale verwagtinge nie sal lo&nstraf nie?

Hiermee het ons die bestaan van die probleem
aan die hand ven Heymans aangetoon, er alvorens ons oor
oplossinge desromtrent wil besin, wil ons vooraf op nog
ander aspekte van die probleem self let.

Die kousale oordele hoort wesenlik tuils by die
suksessie-samehange, en wel tot deardie groep, waar die
verwerkliking van die predikaatvoorstelling na die sub-

Jekbepaling gedink word. "In allen kauszslen Urteilen
wird ...
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wird oenauptet, dasz ein»Nirkliches9 nacndem es in irgend-
welcher Welse qualitativ oder relativ odestimmt zewesen,
bestimmten Vorstellunigen entepreche. Und zwar nennen
wir damnbenen vornergehenden Zustand des Subjekts, aufl
welcnesidie gualitativen und relativen 3estimmungen sich
beziehen, Ursache: diesen 4fachiolgenden aber, in wel-
chem das Subjekt der Pr8dikatvorstellung entspricht
dirkungz." (sdeymans: Gesetze und Zlemente pp.234-~235).
Dile oorsasklike Dvegrippe word dan ook el aangewend,
wanneer die verwerkliking ven die predikaatvoorstelling
as resuliast van 1 verandering, dus as m anuwe intredende
toestand zedink word.
Alle deukprosesse, wat tot die aanvaarding van
n oorsaaklike vernouding voer, word omvat deur die formu~
lering ven n vyftal empiriese vwette, wat die Dblywende
verdienste ven J.5. Milly is. Ons noem enkel die wette
soos deur Mill self geformuleer:
a) Hethod of Agreements
b) Iletiiod of Difference:
c) Joint Ilethod of Agreerment and
Difference, or Indirect ilethod
of pifference:
d) Method of Residues:
e) Metrod of Concomitant Variations.(X
Geer. zeval van kousale verhoudingz is nog ont-
dek wat nie onder eeir van nierdie wette gesubordineer kan
vord nie. Mou het ileymans daarin geslaag, om hierdie
empiriese wette, wat die ontstaan ven kousale oordele
ult die gegewe ervaring beheers, terug te voer tot die
loglese wette, indien ons aanneem Gat aan die kousale
denke Dbehalwe die ervaringsgegewene, ook nog die volgen=~

de twee veronderstellinge ten grondslag lé:(ﬁ)

i) Dlke .o

(x, Vergelyk: (i) J.5.Mill: YA System of Logic.”
N _‘.I.')p 04:51"/':':64: ° ) - -
(i1) deymens:"Gesetze und Zlemente ..o
PP« 284-303.)
(#) Vergelyk die onoortreflike gedagtegang van Heymansst
"Gesetze und Dlemente' pp.306-332, waaraan ons ook
ons gedaegtegaind ontleen nete

© University of Pretoria

Digitised by the Department of Library Services in support of open access to information, University of Pretoria, 2026



71.
i) Llke nuve intredende verskynsel het by
invreding onder die voorafgaande kwslita-
tiewe en relatieve bepalinge haar oorsaak: en

rsaak von hierdie verckyneel gedee

(o]

[
=
N
i
6]
(@]

k

¢}
C
o]

msel noodwendlz intrae.
welde vosteande Tormulerin.e stasn ovekend gs formele
kousaliteitsprinsipes.)

wat oms nou wot dusverre oereik net, is die

A

volgende: uvitgaande van dle Teit, dat daar indukitiews
oordele bescaan; et onms voorael gevra, of hierdie induk-
tieve oordele volzeis dle bekende logiese wette uit er-
veringspremnlsces kan ontstaan. Die tkennende Deant-
voordiiy van .lerdie vreag aet tot s alternatieve e~
voert: caie oepaslde oortuiginge ozt of volieins ander
as logiese wette uit die ervoeringspremisses ontstaan, of

aan hulle a0zt venalie die erveringspremisses nog ander

verswed premisses ten grondslag 18. Om hierdie alter-

=
o8
®
5)
ct
[©)

netlewe vir n bepesalde yroep vei induktiewe oorc

V)

veslis, net ons daarop gewys dat ons die verskynsele van

die kouscle denlke in empiriese wetie saam kan vat, en
uiteladelik gevind, det die Teitelile geldigheld ven

hierdie wette aulle geheel-en—-al totl die lojiese viette
laet terugvoer, indien ons asnneem, dat in die kousale
denke, belwlve die ervaringspremisses ook nog die lormele
kouseliteitseise medegeldig 1is.

In werklikheid word nou gevind, dot hierdie

veronderstellinge, iadien aulle in <¢ies Dewrsvoering nie

R TS A TR am ¥y cn e iy es o T S S,
ul Lu’J.fLL.‘x.LJ.l’;. i VOXe Syl"l; - ;'lle«) ;LOE-, DELL3 &S alé/)ex;leeii U‘U.li:-

<

aanvaar ord. Jehalwe die Formele kousaliteltsprinsipes

18 daar ook .og die meteri8le, wet os volg saamzevetl ka:

“=D

;-

WO
i. %ydelike en rulmtelike kontiguiteit van oorsask
e.. werking.
il. Ekwivieleusie van oorsagk en warking:
iii. loziese veronand.

J.J.%l"lle )
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Zlerdie meterifle koussliteitsprinsipes is wie uit die
ervering aileidbaer nie, maar 1s siniteties-apriori.
Janneer forrele en materi€le kousaliteitsprinsipes nou

saamgetrek word, ken die begrip oorsaak as volz omskryire
word: '"Unter Ursache verstent man gewisse Jestimmungen

1

eines Jirklicaen, welcaec so of't sie Zeu:

(n)

ben sind, unmit-
teloar und it Fotvendigkelt einen bestimirten neuen Zu-
stand dieses Wirklichien herbeiflihren; dergestalft ar,
dasz dieser neue Zustend aus jenen Jestimmungen logisch
ableitbar uwnd dem ursprlinglichen “usisnd Bgquivalent ist.
Und des {auaalitﬁtsgeseta musz dehin formuliert werdern,

dasz Jedem mintreten eilnes neues Zustarndes eine solche

-

Ursaciae vornergeint.' (“eJﬂ ns Ividem p.328).
In die kousale denke word den ook die ervaring

deaal wat nfrens in die waarnening ge-

'_Ja

verwerk volzgeus
gee 1s nie, maar deur die denke kragtens haar eie middels;
enn juls op wnierdie ideaal baseer sig die kousaliteiltsprin-
gipes. ie verskiymsele van die kausale sowel as induk-

tiewe dernke berus den ook op die bewusts of onbewuste

canwenaing van die iormele en materi&le kousaliteitsbe-

N

ginsels. 30 €8 Pooritman: "De natuurwetenschap gast in-

'

. ,’ o - © e
duetiel te werk, DJeze inductwe 1s gedeeltelijk causaal,

QJ

en i zooverre teruz te brengen Lot de vetten ven [Hll,
gedeeltelijk uiterlijk ook niev, maar in det gevzl kan
tocin bij nader inzien, onder de casusale incuctie ge-
sunordineerd worden. sSehalve van de logisciie wetten en
de ervering word bij de inductie dus slechis van een
verdere veronderstelling gebrulk gemaakit: het causali-

1

dat enkel Jormeel, zoals et can de Mili-

Y

teltsveglitzel

~o

scae wvetten ten grondslez wordi geleg, luldt: aan iedere

S

veraauering gaan omstandigheden - haar oorzaal - voorerl,

g

WaAlrUuiv 21
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